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Wstep

Polskie chmielarstwo posiada wieloletnig tradycj¢ oraz ugruntowang pozycj¢ na
$wiatowym rynku chmielu. Od kilkunastu lat pod wzgledem powierzchni uprawy
chmielu Polska zajmuje trzecie miejsce w Europie i pigte na $wiecie. Mimo to, kon-
dycja polskiego chmielarstwa na przestrzeni ostatnich lat systematycznie si¢ pogarsza.
Po przystapieniu Polski do UE zostaty zniesione bariery w handlu zagranicznym
chmielem chronigce rodzimy rynek, co spowodowato znaczacy wzrost konkurencji.
Prywatyzacja najwiekszych browaréw doprowadzita do czesciowej utraty dotychcza-
sowych rynkéw zbytu surowca. W rezultacie polska branza chmielarska, ktora byta
nastawiona gtéwnie na zaspokojenie zapotrzebowania rodzimych browarow stangta
przed nowym wyzwaniem, jakim bylo dostosowanie do standardow oraz trendow
swiatowego rynku chmielu.

Celem opracowania byta analiza aktualnej sytuacji na $wiatowym rynku chmielu,
ktora bezposrednio rzutuje na warunki funkcjonowania polskiej branzy chmielarskiej.
Przedstawiono rowniez stan obecny i kierunki przemian strukturalnych w sektorze
produkcji chmielu w Polsce w aspekcie adaptacji do warunkow i wymogdéw gospo-
darki rynkowe;j.

* Opracowanie wykonano w ramach zadania 3.5 w programie wieloletnim [UNG-PIB.
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Chmiel jako surowiec dla przemystu piwowarskiego

Chmiel produkowany jest glownie na potrzeby przemystu piwowarskiego, ktory
wykorzystuje ponad 95% $wiatowej produkcji surowca (1). Specyficzne metabolity
wtorne zawarte w szyszkach chmielu odgrywaja kluczowa role w ksztattowaniu
walorow piwa: odpowiadajg za charakterystyczny smak i aromat, stabilizujg piang
oraz zwigkszaja trwato$¢ napoju. Najwazniejsze dla przemystu piwowarskiego sa
dwie grupy zwiazkow, tj. zywice chmielowe i olejki. To wlasnie w sktad zywic
chmielowych wchodza alfa kwasy, ktérych pochodne powstajace w trakcie warzenia
nadaja piwu specyficzny, gorzkawy smak. O swoistym chmielowym aromacie piwa
decyduje kompozycja olejku aromatycznego. Zawartos¢ alfa kwaséw w szyszkach
poszczegdlnych odmian chmielu jest bardzo zréznicowana i waha si¢ od kilku do
kilkunastu procent w przeliczeniu na suchg mase. Duze roznice odmianowe obserwuje
sie rowniez w sktadzie olejku aromatycznego, ktory jest mieszaning kilkuset ro6znych
zwigzkow lotnych. Zawarto$¢ i kompozycja gldéwnych metabolitow wtornych sta-
nowi podstawe do podzialu odmian chmielu na dwie podstawowe grupy uzytkowe,
tj. odmiany goryczkowe i aromatyczne. Odmiany goryczkowe charakteryzuja sig
wysoka zawarto$cig alfa kwasow, w granicach 10-18% i sa wykorzystywane w po-
czatkowej fazie warzenia piwa, co gwarantuje wytworzenie pozadanych pochodnych
o swoistym gorzkim smaku. Jakos$¢ profilu aromatycznego tych odmian jest mniej
istotna, bowiem wigkszos$¢ sktadnikéw olejku ulatnia si¢ lub ulega przemianom
podczas gotowania brzeczki. Odmiany aromatyczne, charakteryzujace si¢ szlachet-
nym chmielowym zapachem, dodawane sa pod koniec warzenia, a nawet po jego
zakonczeniu, tak aby zachowac¢ jak najwiecej lotnych sktadnikow olejku. Zawartosé¢
alfa kwasow w odmianach aromatycznych jest cecha drugorzedna i ksztaltuje sie
w zakresie 3—-5%. Do wyprodukowania dobrego piwa o pelnym smaku i aromacie
niezbedne jest uzycie surowca obu typéw odmian chmielu.

Obecnie do chmielenia piwa stosuje si¢ niemal wytacznie produkty chmielowe,
takie jak granulaty i ekstrakty. Chmiel w postaci szyszek stosowany jest sporadycznie,
glownie przez male browary rzemie$lnicze oraz amatorow. Wedtug Hopstainer (7),
w 2013 r. na réznego rodzaju produkty przerobiono 98,9% chmielu wyprodukowanego
na $wiecie, w tym na granulaty 61,3%, a na ekstrakty 37,6%. Produkty chmielowe
majg wiele zalet. Niewatpliwym atutem jest $cisle okreslona zawarto$¢ alfa kwasow,
ktora utatwia precyzyjne ich dawkowanie w procesie produkcji piwa. Charakteryzu-
ja sie rowniez wysokim stopniem rozdrobnienia i homogenicznoscia, dzigki czemu
zwigksza si¢ efektywnos$¢ wykorzystania alfa kwasow w procesie warzenia piwa.
Cechy te sa niezwykle istotne dla browaréw, bowiem zar6wno dawka alfa kwasow,
jak i stopien ich wykorzystania wptywaja bezposrednio na intensywno$¢ goryczki
chmielowej w piwie. Nie bez znaczenia jest rowniez fakt, ze uzycie produktow chmie-
lowych pozwala na uzyskanie duzej powtarzalnosci parametréw sensorycznych piwa
z roznych warek. Upowszechnienie technologii przetwarzania szyszek chmielu na
produkty miato rowniez wptyw na funkcjonowanie rynku obrotu chmielem. Produkty,
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a szczegolnie ekstrakty, charakteryzujg si¢ duzg trwatoscig. Mozna je przechowywac
nawet przez kilka lat bez straty cennych sktadnikow. Pozwala to na tworzenie rezerw
alfa kwasow w latach sprzyjajacych ich syntezie w szyszkach oraz uruchamianie
tych rezerw, gdy produkcja alfa kwasdéw spada ponizej zapotrzebowania browardw.
Ponadto znaczne zmniejszenie objetosci produktow chmielowych w poroéwnaniu
z szyszkami oraz skoncentrowanie pozadanych sktadnikow utatwia transport i przy-
czynia si¢ do globalizacji wymiany handlowe;.

Produkcja chmielu na $wiecie

Chmiel produkowany jest w blisko 30 krajach §wiata na wszystkich kontynentach
poza Antarktyda. Najwickszymi potentatami sg Niemcy i USA, gdzie w 2013 r. upra-
wiano odpowiednio ok. 16 850ha i 14250 ha chmielu, co tacznie stanowito 67,2%
jego swiatowego areatu (tab. 1). Kraje te sg rowniez gtéwnymi producentami surow-
ca. Ich udzial w rynku w 2013 r. przekroczyt 71%, przy czym dominujaca pozycje,
zprodukcja 31454 t, zajety USA. Do liczacych si¢ producentéw chmielu nalezg ponad-
to Chiny i Republika Czeska, a takze Polska, Stowenia, Wielka Brytania i Australia.
W pozostatych krajach wielko$¢ produkeji nie przekracza 1 tys. t.

Tabela 1
Produkcja chmielu w krajach o najwigkszym areale uprawy w 2013 r.

Kraj Powierzchnia uprawy Produkcja surowca Sredni plon szyszek
(ha) ® (tha)
Niemcy 16 849 27 554 1,64
USA 14 254 31454 2,21
Republika Czeska 4319 5330 1,23
Chiny 2 638 6230 2,36
Polska 1357 2079 1,53
Stowenia 1165 1297 1,11
Wielka Brytania 982 1235 1,26
RPA 492 913 1,86
Hiszpania 485 854 1,76
Ukraina 469 520 1,11
Australia 449 1 146 2,55
Pozostate kraje 2 829 4019 1,42
Ogoélem $wiat 46 288 82 631 1,79

Zrodto: Hopsteiner Guidelines for hop buying 2014 (7)

W ciggu ostatnich dziesi¢ciu lat powierzchnia uprawy chmielu na $wiecie ulega-
ta do$¢ duzym wahaniom. Po okresie dynamicznego wzrostu w latach 2006—2008
areal chmielu osiggnal 54435 ha. W nastepnych latach powierzchnia uprawy
chmielu systematycznie zmniejszata si¢. W sumie w latach 2009—-2013 ubyto ponad
10 tys. ha, tj. 18,9% areatu (rys. 1).
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Rys.1. Powierzchnia uprawy chmielu na $wiecie w latach 2005-2014
(*dla roku 2014 podano dane szacunkowe)
Zrodto: Raporty Migdzynarodowej Organizacji Producentéw Chmielu IHGC (9)

Wyrazny trend spadkowy po 2009 r. byl spowodowany obnizka cen oraz trud-
nosciami ze zbytem surowca, co miato zwiazek z duzg nadprodukcjg chmielu i alfa
kwasow w latach 2008 i 2009 (rys. 2; tab. 2). Powstanie nadwyzki surowca byto
konsekwencja wspomnianego wzrostu arealu w latach 2006-2008 oraz wyjatkowo
sprzyjajacych warunkow wegetacji w latach 2008 12009, ktore wptynety pozytywnie
zaréwno na wielko$¢ plonu szyszek, jak i na zawartos¢ alfa kwasow. Wedtug danych
Swiatowej Organizacji Producentéw Chmielu (9) plony szyszek w latach 2008 i 2009
przekraczaly $rednig dla catego dziesigciolecia (2005-2014) odpowiednio o 20,5
i 18,8%, natomiast te same wskazniki dla produkcji alfa kwaséw wynosity 18,7
i 18,0%. Nadwyzka bytaby prawdopodobnie zagospodarowana, gdyby nie ogol-
no$wiatowa recesja ekonomiczna, ktora dotkneta réwniez przemyst piwowarski
i spowodowata zahamowanie dynamicznego trendu wzrostowego w produkcji piwa na
swiecie (rys. 3). Niepewna sytuacja ekonomiczna sktonita browary do wprowadzenia
oszczednosci w postaci zredukowanej dawki alfa kwasoéw stosowanej do chmielenia
piwa oraz zwigkszenia zuzycia wysoko wydajnych produktow chmielowych, takich
jak ekstrakty lub ekstrakty zizomeryzowane. Dziatania te doprowadzity do zmniej-
szenia zapotrzebowania browarow na alfa kwasy. O ile w 2007 r. popyt ksztaltowat
si¢ na poziomie 7650 t, to w roku 2009 zmniejszyt si¢ do 7051 t, tj. o 7,8%, mimo ze
produkcja piwa nawet nieznacznie wzrosta (tab. 2). W tym samym czasie produkcja
alfa kwasow na Swiecie zwigkszyta si¢ z 6938 t do 10062 t, a wigc 0 45% (tab. 2).
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Rys. 2. Produkcja chmielu na $wiecie w latach 2005-2014 (*dla roku 2014 podano dane szacunkowe)
Zrodto: Raporty Migdzynarodowej Organizacji Producentéw Chmielu IHGC (9)

Tabela 2

Produkcja piwa oraz $wiatowy bilans alfa kwaséw w latach 2005-2015

Produkcja piwa Produkc_]ra
alfa kwasow Bilans alf

wielkos¢ dawka zapotrzebowanic wielkos¢ k;az(;lwa
Rok produkcji alfa kwasow napal fa kwasy (1) rok produkcji

(mln hl) (g-hl) Y ®)
2005 1611 47 7572 2004 7653 +81
2006 1704 4,5 7668 2005 7626 -42
2007 1779 43 7650 2006 6570 -1080
2008 1815 4,0 7260 2007 6938 -322
2009 1808 3,9 7051 2008 9748 +2697
2010 1838 3,9 7166 2009 10062 +2896
2011 1917 4,0 7668 2010 8192 +524
2012 1941 42 8152 2011 9560 +1408
2013 1962 4,2 8240 2012 7955 285
2014" 1983 4,3 8527 2013 7211 -1316
2015" 1998 43 8591 2014" 8396 -195

* dane szacunkowe
Zrodto: Hopsteiner Guidelines for hop buying (7)
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Rys. 3. Produkcja piwa na $§wiecie w latach 2005-2014 (*dla roku 2014 podano dane szacunkowe)
Zrédto: Hopsteiner Guidelines for hop buying (7)

Analizujac przyczyny tak wysokiej produkcji alfa kwaséw w latach 2008—2009,
trzeba wzig¢ pod uwage nie tylko wzrost powierzchni uprawy chmielu i sprzyjajace
warunki pogodowe, ale réwniez zmiany w strukturze uprawianych odmian. Nowy
areal, ktory w latach 20062008 wzrost o 8558 ha, tj. 18,7%, byt obsadzany przede
wszystkim odmianami goryczkowymi charakteryzujgcymi si¢ wysokim potencjatem
plonowania oraz koncentracjg alfa kwasow w granicach 12—-18%. W roku 2009,
po trzech latach intensywnych nasadzen, odmiany goryczkowe uprawiane byty na
powierzchni 28316 ha i po raz pierwszy zdominowatly odmiany aromatyczne pod
wzgledem areatu (rys. 4). W konsekwencji w 2009 r. ponad 64% surowca oraz 80%
alfa kwasow wyprodukowanych w skali calego §wiata pochodzito z odmian goryczko-
wych. Dla pordwnania w 2005 r. z odmian tego typu pochodzito niecate 55% surowca
oraz 72% alfa kwasow (7).

Konsekwencja zmian w strukturze uprawianych odmian byt deficyt surowca
z odmian aromatycznych. Okazat si¢ on tym bardziej dotkliwy, ze wystapit w okresie
bardzo dynamicznego rozwoju sektora matych browaréw rzemieslniczych, ktore
do swojej produkcji w duzej mierze wykorzystuja odmiany aromatyczne. W latach
2009-2014 tylko w USA liczba takich browaréw wzrosta o ponad 100% (8), a ich
udzial w rynku piwa zwiekszyt si¢ z 4,4 do 11% (3). Podobny trend wzrostowy
zanotowaly rowniez mikrobrowary i browary regionalne w Europie (2). Produkcja
w browarach rzemie$lniczych koncentruje si¢ z jednej strony na tradycyjnych spo-
sobach warzenia, ale jednocze$nie na poszukiwaniu unikalnych smakoéw, odroznia-
jacych ich piwa od masowej produkcji duzych koncernéw piwowarskich. Browary
rzemies$lnicze systematycznie zwigkszaja swoj udzial w §wiatowej produkcji piwa,
zdobywaja nowe grupy konsumentoéw i ksztaltuja popyt na piwa wysokiej jakosci
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o oryginalnym smaku i harmonijnym aromacie. Walory te uzyskiwane sg m. in. po-
przez stosowanie innowacyjnych technik chmielenia z wykorzystaniem duzych dawek
chmielu odmian aromatycznych, szczegolnie tych charakteryzujacych si¢ unikato-
wymi nutami zapachowymi. Dawki chmielu stosowane przez browary rzemie$lnicze
sg niekiedy nawet dziesi¢ciokrotnie wigksze, niz te stosowane w masowej produkcji
piwa. Dlatego mimo stosunkowo niewielkiego udzialu w rynku piwa, browary rze-
mie$lnicze generujg znaczacy popyt na chmiel okreslonych odmian. Rynek chmielu
odpowiedzial bardzo szybko na rosngce zapotrzebowanie. W ciggu ostatnich 5 lat
(2011-2014) w USA powierzchnia uprawy odmian aromatycznych zwigkszyla si¢
o blisko 130% (6). Podobny trend, chociaz o mniej dynamicznym przebiegu, obserwuje
si¢ w skali calego $wiata. Wedlug szacunkéw Swiatowej Organizacji Producentow
Chmielu (9) w 2014 r. odmiany aromatyczne zajmowaty 61% arealu, a powierzch-
nia uprawy tych odmian byta o 10 tys. ha wigksza w poréwnaniu z goryczkowymi
(rys. 4). Udziat odmian aromatycznych w produkcji surowca wynosit 51,2%,
a w produkcji alfa kwasow 31,3% (7).
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Rys. 4. Powierzchnia uprawy odmian aromatycznych i goryczkowych chmielu na $wiecie
w latach 2005-2014 (*dla roku 2014 podano dane szacunkowe)
Zrodto: Raporty Migdzynarodowej Organizacji Producentéw Chmielu IHGC (9)

Miejsce Polski na §wiatowym rynku chmielu

Wedlug danych Inspekcji Jakosci Handlowej Artykutow Rolno-Spozywczych
(IJHARS) w Polsce w 2014 r. chmiel uprawiano na powierzchni 1410 ha (tab.3).
Areal ten stanowit nieco ponad 3% $wiatowej powierzchni uprawy, co wobec 4,7%
w 2005 r., swiadczy o ostabieniu pozycji polskiego chmielarstwa na Swiecie.

Na przestrzeni ostatnich dziesigciu lat powierzchnia uprawy chmielu w Polsce
zmniejszyta si¢ o 38,4%. W latach 2005-2009 proces redukcji areatu przebiegat
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stosunkowo wolno. W sumie w tym czasie ubylo 124 ha chmielu, tj. 5,4% (tab. 3).
W 2008 r. zanotowano nawet niewielki wzrost (o 54,1 ha), ktory byt konsekwencja
wyjatkowo wysokich cen chmielu w roku 2007. Liczba producentow w okresie od
2005 do 2009 r. stopniowo zmniejszata si¢ w granicach od 16 do 47 rocznie, ale po-
dobnie jak w przypadku powierzchni uprawy nie byty to zmiany radykalne. Z uprawy
chmielu rezygnowali gléwnie producenci posiadajacy plantacje o malym areale, dla
ktorych chmiel nie stanowil gtownej gatezi produkcji. Konsekwencja takiego dzia-
lania byto powolne, ale systematyczne zwigkszanie sredniej powierzchni plantacji.
Gwaltowny spadek arealu nastgpit po 2009 r. (o 326,8 ha), ale trend ten, chociaz
w tagodniejszej formie, byt kontynuowany do roku 2013. W sumie w latach
2009-2013 powierzchnia uprawy chmielu w Polsce zmniejszyta si¢ o ponad 800 ha, tj.
037,4%. W tym czasie liczba producentoéw chmielu zmalataz 1010 do 631 (0 37,5%),
przy czym najwigksza redukcja miata miejsce w latach 2010 i 2011, odpowiednio
0 151 1 170 plantatoréw (tab. 3).

Tabela 3
Sektor uprawy chmielu w Polsce w latach 2005-2014

2005 | 2006 | 2007 | 2008 | 2009 | 2010 | 2011 | 2012 | 2013 | 2014

Powierzchnia
uprawy (ha)
Liczba
plantatorow
Srednia
powierzchnia | 2,00 | 2,01 2,04 | 2,18 | 2,15 | 2,14 | 2,39 | 2,27 | 2,23 | 2,22
plantacji (ha)

2290,8 {2233,912179,0 | 2233,1 | 2166,8 | 1840,0 | 1646,0 | 1510,3 | 1356,7 | 1410,3

1144 | 1113 | 1066 | 1026 | 1010 | 859 689 665 631 634

Zrodto: Inspekcja Jakosci Handlowej Artykuléw Rolno-Spozywezych (dane niepublikowane) (12)

Na zmniejszenie liczby producentow chmielu zlozyto si¢ kilka przyczyn. Niewat-
pliwie, duze znaczenie miat gwattowny spadek optacalnosci produkeji, jaki nastapit
po 2008 r. Wyrazat si¢ on nie tylko obnizeniem cen skupu do poziomu najnizszego
w catym dziesi¢cioleciu, ale réwniez trudnos$ciami ze sprzedaza wyprodukowanego
surowca. W lutym 2010 r. oglosita upadtos¢ spotka ,,Chmiel Polski S.A.”, ktéra
nalezala do najwigkszych firm zajmujacych si¢ kontraktacja, skupem i przerobem
chmielu w Polsce. Kilkuset zwigzanych z nig plantatorow zostato pozbawionych
umoéw kontraktacyjnych na sezon 2010, co sklonito wielu z nich do ograniczenia
areatu, czasowego zaprzestania produkcji, a nawet do catkowitej rezygnacji z uprawy
chmielu. Kolejnym czynnikiem byta powddz, ktora w 2010 r. dotkneta rejon o naj-
wickszej koncentracji uprawy chmielu w gminie Wilkéw (woj. lubelskie), niszczac
okoto 300 ha chmielnikow. W zwiazku z niepewna sytuacjg na rynku chmielu, wielu
plantatoréw nie odnowito produkcji na zalanych plantacjach, co uwidocznito si¢ bar-
dzo duza redukcjg liczby producentéw oraz powierzchni uprawy chmielu w 2011 r.
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Zmniegjszenie powierzchni uprawy chmielu wptyneto na wielko$¢ produkeji surow-
ca. W 2014 r. w Polsce wyprodukowano 2072 t szyszek chmielu (tab. 4), co wedtug
szacunkow Miedzynarodowej Organizacji Producentow Chmielu (9) stanowito 2,2%
swiatowej produkcji i plasowalo nasz kraj na szostym miejscu na §wiecie i czwartym
w Europie. Dane te potwierdzajg ostabienie pozycji Polski na $§wiatowym rynku
chmielu, bowiem w 2005 r. udzial polskiego surowca w $wiatowej produkcji byt
wickszy i ksztattowatl sie na poziomie 3,7%. Bylismy wowczas pigtym producentem
chmielu w $wiecie.

Wielkos¢ produkceji zalezy nie tylko od powierzchni uprawy, ale jest rowniez
w duzym stopniu modyfikowana przez warunki pogodowe w okresie wegetacji, czego
wyrazem jest do$¢ duze zréznicowanie Sredniego plonu szyszek w poszczegdlnych
latach (tab. 4). Najbardziej sprzyjajacy uprawie chmielu w Polsce byt rok 2013, kiedy
to $redni plon wynosit 1,78 t-ha! i byt o 13,4% wyzszy niz przecigtny plon chmielu
uzyskany w krajach UE (1,57 t-ha!) (5). Najnizszy $redni plon (1,2 t-ha!' ) zanotowano
w Polsce w roku 2012, kiedy to z powodu bardzo ostrej zimy 2011/2012 doszto do
uszkodzenia roslin chmielu na wielu plantacjach. W tym samym roku $redni plon
w UE ksztattowal si¢ na poziomie 1,76 t-ha’!, co oznacza, ze byt o0 31,8% wyzszy.
W okresie catego dziesieciolecia sredni plon chmielu uzyskany w Polsce ksztaltowat
si¢ na poziomie 1,46 t-ha! i byt o 15,1% nizszy od $redniego plonu w UE (5).

Tabela 4
Produkcja chmielu w Polsce w latach 2005-2014
Rok Produkcja szyszek (t) Sredni plon szyszek (t-ha') | Produkcja alfa kwasow (t)
2005 3414,1 1,49 236,6
2006 2888.,9 1,29 172,4
2007 3256,1 1,49 330,6
2008 3445.9 1,54 326,0
2009 3692,2 1,70 2143
2010 1829,4 1,21* 120,8
2011 2426,0 1,47 194,5
2012 1818,2 1,20 164.,6
2013 2397,5 1,78 206,7
2014 2072,3 1,47 162,5

* $redni plon obliczono z uwzglednieniem powierzchni zniszczonej przez powodz. Wg danych [THARS
w 2010 r. chmiel w Polsce zebrano z powierzchni 1545 ha (dane niepublikowane)

Zrodto: European Commission Hop Reports 2005-2013 (5), rok 2014 — dane MRiRW (dane niepubli-
kowane) (13)

Dla kupcow i przetworcoOw chmielu bardzo istotnym wskaznikiem jest nie tylko
produkcja szyszek, ale rowniez produkcja alfa kwasow, ktore sg przedmiotem wy-
miany handlowej pomigdzy przetworca a browarem. Synteza alfa kwasow, podobnie
jak plon szyszek, w duzej mierze zalezy od warunkéw pogody, dlatego w poszcze-
gblnych sezonach uprawy obserwuje si¢ duza zmienno$¢ poziomu produkcji tych
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sktadnikow (tab. 4). W analizowanym dziesiecioletnim okresie produkcja alfa kwa-
sow w Polsce wahala si¢ od zaledwie 120,8 t w 2010 r. (z powodu powodzi chmiel
zebrano z powierzchni 1545 ha) do 330,6 t w 2007 r., przy $redniej dla catej dekady
na poziomie 212,8 t.

Zawartos¢ alfa kwasow w szyszkach chmielu jest cechg odmianowg. Odmiany
aromatyczne charakteryzuja si¢ niekiedy kilkakrotnie nizszg koncentracjg alfa kwa-
sOw w poréwnaniu z goryczkowymi, dlatego struktura uprawianych odmian chmielu
jest rowniez jednym z czynnikow, ktore wplywaja na poziom produkcji alfa kwasow.

Il odmiany
aromatyczne

[l odmiany
goryczkowe

2005 2006 2007 2008 2009 2010 2011 2012 2013 2014
rok

Rys. 5. Powierzchna uprawy odmian aromatycznych i goryczkowych chmielu w Polsce
w latach 2005-2014
Zrodto: Inspekeja Jakosci Handlowej Artykutéw Rolno-Spozywezych (dane niepublikowane) (12)

W Polsce uprawiane sg zarowno odmiany aromatyczne, jak i goryczkowe. Struk-
tura odmianowa charakteryzuje si¢ przewaga odmian goryczkowych, ale ich udziat
w ostatnich latach systematycznie maleje (rys. 5). Trend ten jest wyrazem przysto-
sowywania si¢ polskiego chmielarstwa do globalnego wzrostu zapotrzebowania na
surowiec z odmian aromatycznych. Od 2009 r. nastgpuje w Polsce systematycz-
ne zmniejszanie powierzchni uprawy odmian goryczkowych. W sumie w latach
2009-2014 ubyto blisko 640 ha, co oznacza zmniejszenie areatu tych odmian
043,7%. Powierzchnia uprawy odmian aromatycznych, po okresie redukcji w latach
2005-2011, jest stopniowo odbudowywana. O ile w roku 2011 odmiany aromatyczne
zajmowaty jedynie 27,6% catego areatu chmielu w Polsce, to w roku 2014 ich udziat
wzrést do 41,6% 1 byl nawet nieco wyzszy niz na poczatku analizowanego okresu,
tj. w 2005 r. Konsekwencjg zmian w strukturze areatu byto zwigkszenie udziatu su-
rowca z odmian aromatycznych w catkowitej produkcji chmielu z 20,6% w 2010 r.
do 37,8% w 2014 r. (rys. 6).
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2005 2006 2007 2008 2009 2010 2011 2012 2013 2014
rok

[ odmiany goryczkowe BModmiany aromatyczne

Rys 6. Udzial odmian aromatycznych i goryczkowych w produkcji chmielu w Polsce
w latach 2005-2014
Zrodto: European Commission Hop Reports 2005-2013 (5), rok 2014 — dane MRiRW (dane niepubli-
kowane) (13)

Odmiany aromatyczne, a szczegdlnie najbardziej pozadana odmiana Lubelski,
charakteryzujg si¢ nizszym potencjatem plonowania w porownaniu z odmianami
goryczkowymi. Zachetg do zwigkszenia ich areatu byto podniesienie cen skupu.
0d 2012 r. ceny odmian aromatycznych sg wyraznie wyzsze niz goryczkowych. We-
dtug danych MRiRW (11), w 2012 r. surowiec odmian aromatycznych skupowano
srednio po 12,48 zt-kg!, natomiast goryczkowych po 10,99 zt-kg™!, réznica w cenie
siegata wigc 13,6%. W kolejnym roku rozbiezno$¢ ta byta nawet wyzsza, bowiem
za odmiany aromatyczne ptacono przecictnie o 2 zt wigcej niz za goryczkowe. Byto
to wyraznym sygnatem dla plantatorow chmielu do restrukturyzacji odmianowe;j
polegajacej na zastepowaniu odmian goryczkowych aromatycznymi. Tendencja ta
utrzymata si¢ rowniez w 2014 r., kiedy $rednia cena skupu odmian goryczkowych
ksztaltowata si¢ na poziomie 12,48 zt-kg™!, natomiast aromatycznych 14,22 zt-kg' (11).

Wedtug [JHARS w Polsce uprawia si¢ dziewig¢ odmian chmielu — cztery gorycz-
kowe i pie¢ aromatycznych. Wsrdéd odmian goryczkowych najwigksze znaczenie majg
dwie — Magnum i Marynka, natomiast najch¢tniej uprawiang odmiang aromatyczng
jest Lubelski (rys.7).
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Marynka — goryczkowa
B Magnum - goryczkowa
lunga — goryczkowa
B Taurus — goryczkowa
M Lubelski — aromatyczna
M Lomik — aromatyczna
M Perle — aromatyczna
m Sybilla — aromatyczna

H. Tradition — aromatyczna

Rys. 7. Udziat poszczegdlnych odmian w areale chmielu w Polsce w 2013 .
Zrodto: Inspekeja Jakosci Handlowej Artykutéw Rolno-Spozywezych (dane niepublikowane) (12)

Biorac pod uwage perspektywe lat 2011-2014, w areale poszczegolnych odmian
zaszty do$¢ duze zmiany. Zyskaly na znaczeniu odmiany aromatyczne — Lubelski
i Sybilla, ktorych powierzchnia uprawy zwigkszyta si¢ odpowiednio 0 96,7 1 28,4 ha
(tab. 5). Zmniejszyt si¢ natomiast areat wszystkich odmian goryczkowych. Najwigksze
ograniczenie powierzchni uprawy dotyczyto odmiany Marynka, ktora charakteryzuje
si¢ najnizsza zawartoscig alfa kwasow sposrdd wszystkich goryczkowych odmian
chmielu uprawianych w Polsce. W ciggu ostatnich czterech lat zlikwidowano blisko
270 ha tej odmiany, co stanowi 47,1% jej areatu z roku 2011.

Tabela 5

Powierzchnia uprawy poszczegodlnych odmian chmielu w Polsce w latach 2011-2013

. . Powierzchnia uprawy (ha) Roéznica w reakeji
Odmiana chmiclu 2011 | 2012 | 2013 2014 2011/2014 (%)J

odmiany goryczkowe

Marynka 571,6 462,9 338,2 302,5 —47,1

Magnum 549,3 510,2 499.,6 501,7 -8,7

Tunga 13,1 5,7 3,8 4,0 —09,3

Taurus 14,1 10,0 3,7 8,9 36,6
odmiany aromatyczne

Lubelski 271,9 296,6 318,8 368,6 +35,6

Lomik 7,7 7,4 4,6 3,8 51,4

Perle 100,7 88,2 62,7 61,9 -38,5

Sybilla 42,3 48,3 49,1 70,7 +67,1

Hallertau Tradition 73,4 79,1 74,4 80,0 +9,0

Zrédto: Inspekcja Jakosci Handlowej Artykutéw Rolno-Spozywezych (dane niepublikowane) (12)
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Podlozem zmian strukturalnych w sektorze produkcji chmielu w Polsce byta
sytuacja ekonomiczna. Jak podaje Dwornikiewicz (4), w 2005 r. §rednia cena
chmielu na poziomie 9,18 zt-kg™! nie rekompensowata wszystkich ponoszonych
kosztow produkcji, ktore ksztattowaty sie na poziomie 11 zt-kg™'. Wyniki produkc;ji
znacznie odbiegaty od oczekiwan plantatoréw, ale caty wyprodukowany surowiec
zostat skupiony, w 95% na podstawie zawartych wcze$niej umow kontraktacyjnych
(tab. 7). Rok 2006 byt katastrofalny pod wzgledem wielko$ci zbiorow chmielu na
Swiecie. Z powodu suszy, ktora dotkneta wigkszo$¢ rejondow uprawy, produkcja szy-
szek zmniejszyta si¢ w stosunku do jej wielkosci z roku 2005 o 23,1%, a produkcja
alfa kwasow o 18,1%. Wywotato to zaniepokojenie na rynku §wiatowym, czego
wyrazem byl wzrost cen chmielu, szczegélnie w skupie wolnorynkowym. W Polsce
réwniez ceny chmielu nieco wzrosty i wahaty sie od 10,5 do 11,6 zt-kg! za odmiany
aromatyczne i od 11,3 do 13,4 zt-kg! za goryczkowe (11). Wzrost ten jednak byt
zbyt maly, aby zréwnowazy¢ koszty produkcji i zahamowa¢ tendencje spadkowa
w areale uprawy. Sytuacja ulegla radykalnej i dos¢ niespodziewanej poprawie
w 2007 r., kiedy to juz na poczatku sezonu skupowego za chmiel aromatyczny ptaco-
no $rednio 26,9 zt-kg'!, a za goryczkowy 29,6 zt-kg!. Wraz z postepem skupu ceny
rosty i pod koniec sezonu osiggnety $rednio 95,6 zt-kg™! za odmiany aromatyczne
i 84,4 zk-kg! za goryczkowe (11). Ten spektakularny wzrost optacalnosci produkcji
powstrzymal wielu plantatorow przed likwidacjg chmielnikow, a dla niektorych stat
sie impulsem do powigkszenia powierzchni uprawy. Powodem wzrostu cen chmielu
w 2007 r. byly obawy browaréw o mozliwosci nabycia pozadanej ilosci surowca,
ktore pojawily sie w obliczu znacznego, globalnego deficytu alfa kwasow oraz niewy-
starczajacych zapaso6w magazynowych. Wzrost cen chmielu obserwowano nie tylko
w Polsce, ale w catej UE (tab. 6) oraz w USA (6), jednak tylko w naszym kraju byt
on tak znaczny. Ceny chmielu kupowanego na podstawie uméw kontraktacyjnych
byly o blisko 300% wyzsze niz w 2006 r., natomiast za surowiec na wolnym ryn-
ku trzeba bylo zaptaci¢ ponad czterokrotnie wigcej (tab. 6). W tym samym czasie
w UE $rednia cena chmielu w skupie wolnorynkowym wzrosta o 148,6%, a objetego
umowami kontraktacyjnymi zaledwie o 30,3% (tab. 6).

Tabela 6
Ceny chmielu w Polsce i Unii Europejskiej w latach 2005-2014
Srednia cena skupu w Polsce (EUR kg™) Srednia cena skupu w UE (EURkg™)
Rok chmiel chmiel chmiel chmiel
kontraktowany wolnorynkowy kontraktowany wolnorynkowy
2005 2,28 2,43 3,35 3,44
2006 2,96 3,08 3,47 4,65
2007 11,83 16,96 4,52 11,56
2008 5,00 4,00 4,81 6,24
2009 2,79 0,82 4,75 1,69
2010 3,05 2,73 4,55 2,13
2011 2,77 0,95 4,62 1,43
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cd. tab. 6

Srednia cena skupu w Polsce (EUR -kg™) Srednia cena skupu w UE (EURkg™)

Rok chmiel chmiel chmiel chmiel
kontraktowany wolnorynkowy kontraktowany wolnorynkowy

2012 2,81 2,05 4,82 2,09
2013 2,95 3,64 4,57 3,38
2014 3,05 4,45 b.d. b.d.

b.d. — brak danych
Zrodto: European Commission Hop Reports 20052013 (5), rok 2014 — dane MRiRW (dane niepubli-
kowane) (13)

Niestety konsekwencje tej ogromnej eskalacji cen byly dla polskiego chmielarstwa
bardzo bolesne. Duze koncerny piwowarskie zrazone bardzo wysokimi cenami surow-
ca w Polsce przeniosty swoje zaopatrzenie na rynki bardziej stabilne. Na skutek tych
dziatan rodzime firmy przetworcze oferujace produkty z polskiego chmielu utracity
dotychczasowe rynki zbytu, co doprowadzito do destabilizacji branzy chmielarskiej
w Polsce. Wyrazem kryzysu byt gwattowny spadek cen, zredukowanie umow kon-
traktacyjnych i w konsekwencji problemy ze zbytem wyprodukowanego surowca.

Wedtug MRiRW juz w 2008 r. w Polsce pozostalo w magazynach plantatorskich
326 t szyszek, tj. prawie 10% wyprodukowanego chmielu (tab. 7). Jednak najwigksze
zatamanie nastapito w roku 2009, kiedy to nie zostato skupione 1029 t surowca, tj.
27,9% catej produkcji. W tym samym roku $rednia cena skupu chmielu wynosita zale-
dwie 6,8 zt-kg' (11). Wprawdzie ceny chmielu objetego umowami kontraktacyjnymi
ksztattowaly si¢ na poziomie 13,11 zt-kg' za odmiany aromatyczne i 11,96 zt-kg™' za
odmiany goryczkowe, ale na podstawie umow kontraktacyjnych skupiono zaledwie
43% surowca (tab. 7), pozostale 57% skupiono po cenach wolnorynkowych, ktore
byty razaco niskie i $rednio ksztattowaty si¢ na poziomie 3,31 zt za kg szyszek (11).

Tabela 7
Struktura skupu chmielu w Polsce w latach 20052014

Udziat chmielu skupionego . . . . Udziat chmielu
. , Ilo$¢ chmielu nieskupionego . . o
Rok na podstawie umow ® nieskupionego w calkowitej
kontraktacyjnych (%) produkcji (%)
2005 95 0 0
2006 62 0 0
2007 67 0 0
2008 57 326 9,5
2009 47 1029 27,9
2010 74 337 18,1
2011 91 260 10,7
2012 93 53 2,9
2013 88 23 1,0
2014 96 31 1,5

Zrédto: European Commission Hop Reports 20052013 (5), rok 2014 — dane MRiRW (dane niepubli-
kowane) (13)
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W kolejnych latach ceny chmielu w Polsce nieco wzrosty, ale nadal naleza do
najnizszych w Europie. Od sze$ciu lat utrzymujg si¢ na bardzo niskim poziomie, ok.
3 EUR za kg szyszek (tab. 6). Bioragc pod uwage fakt, ze ceny srodkéw produkcji
w rolnictwie wykazuja stalg tendencj¢ wzrostowa, efektywnos¢ ekonomiczna pro-
dukcji chmielu w Polsce systematycznie maleje. Analiza naktadéw przeprowadzona
na podstawie cen $§rodkow produkcji obowigzujacych w 2013 r. wykazata, ze koszt
wyprodukowania 1 kg surowca, po uwzglednieniu wszystkich doptat naleznych
producentom chmielu z tytutu krajowej ptatnosci uzupetniajacej, jednolitej plat-
nosci obszarowej oraz zwrotu podatku akcyzowego do paliwa rolniczego, wynosit
16,40 zt (opracowanie wlasne na zlecenie MRiRW), natomiast ceny chmielu ksztat-
towaty si¢ na poziomie 11,5 zt za odmiany goryczkowe i 13,6 zt-kg™! za aromatyczne
(11). Zatem wynik rachunku ekonomicznego jest ujemny. W praktyce plantatorzy
chmielu, szczegolnie posiadajacy male gospodarstwa rodzinne, szacujac optacalnosé
produkcji nie uwzgledniajg kosztéw robocizny 0séb pracujacych w gospodarstwie,
pomijajg rowniez naktady na amortyzacj¢ budynkow i sprzetu. Takie podejscie pozwala
na zniwelowanie ujemnego bilansu produkcji chmielu, jednak w dluzszej perspektywie
czasowej moze doprowadzi¢ do niewydolnosci dochodowej gospodarstwa. Balansowa-
nie na krawedzi oplacalno$ci wymusza zmniejszanie naktadow na podstawowe §rodki
produkeji, takie jak nawozy i §rodki ochrony roslin, co w konsekwencji prowadzi do
obnizenia wielkosci produkcji i jako$ci surowca.

Wyrazem pozytywnych zmian, jakie zachodza w ostatnim czasie w sektorze
produkeji chmielu w Polsce jest wzrost ilosci surowca skupowanego na podstawie
umoéw kontraktacyjnych, a takze zmniejszenie ilosci nieskupionego chmielu do pozio-
mu 1,0-1,5% catej produkc;ji (tab. 7). Daje to podstawy do ustabilizowania sytuacji
w zakresie zbytu surowca, co jest szczegdlnie istotne w przypadku upraw wieloletnich.
Widoczng oznaka poprawy nastrojow jest zahamowanie procesu redukcji powierzchni
uprawy chmielu. W 2014 r., pierwszy raz od sze$ciu lat, zanotowano wzrost areatu,
chociaz byt on stosunkowo niewielki, bowiem przybyto zaledwie 54,6 ha plantacji.
Problemem sg nadal bardzo niskie ceny skupu, ktére nie zapewniajg dochodéw na
odpowiednim poziomie, wystarczajacym nie tylko na coroczne wznawianie pro-
dukcji, ale rowniez pozwalajgcym na systematyczne modernizowanie gospodarstw
1 dostosowanie produkcji do coraz wyzszych wymagan odbiorcow surowca. Biorgc
pod uwage fakt, ze ceny chmielu w UE sg przecietnie o 30—40% wyzsze niz w Polsce,
wydaje si¢, ze istnieje znaczna rezerwa, ktora pozwolitaby na podniesienie cen skupu
1 utrzymanie konkurencyjnosci polskiego chmielu.

Podsumowanie
Zmiany zachodzace w ostatniej dekadzie w sektorze produkcji chmielu w Polsce

polegaly przede wszystkim na znacznym ograniczeniu areatu uprawy oraz restruktu-
ryzacji odmianowej, ktorej konsekwencjg byt wzrost udziatu odmian aromatycznych
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w strukturze nasadzen. Podtozem tych zmian byly uwarunkowania ekonomiczne
o charakterze rynkowym, tj. dlugotrwata, mata efektywnos$¢ produkeji oraz trudnosci
ze zbytem wyprodukowanego surowca.

Z drugiej strony istotny wplyw na rozwoj produkcji chmielu w Polsce miaty
uwarunkowania makroekonomiczne, zwigzane z sytuacja na rynku $wiatowym.
Chmielarstwo polskie w duzej mierze produkuje chmiel na potrzeby og6lnoswiato-
wych korporacji piwowarskich, ktore dziatajg na terenie naszego kraju. W 2013 r. ich
udzial w wartosci produkcji piwa w Polsce wynidst okoto 86% (10). Korporacje te
dysponujg scentralizowanymi systemami zaopatrzenia w surowce. Przyczynia si¢ to
do globalizacji catego sektora produkcji chmielu. Dla polskich producentoéw oznacza
to koniecznos$¢ konkurowania w skali miedzynarodowej oraz podporzadkowania si¢
regutom §wiatowego rynku.
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