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Wstep

Koncepcja zrownowazonego rozwoju jest prezentowana w wielu publikacjach,
do niej nawiazuja rowniez akty prawne, dokumenty programowe i strategie rozwo-
jowe. W Polsce zasady zrbwnowazonego rozwoju ujeto w Konstytucji Rzeczypospo-
litej Polskiej (Dz. U. z 1997 r., nr 78, poz. 483 z pdézn. zm.), natomiast cele, zada-
nia i sposoby realizacji zawarto w programie strategii (89, 90). Niejednoznacznos¢
i 0golnikowos¢ pojecia rozwoj zrownowazony powoduje, ze pojawia sie wiele defi-
nicji; na koniec ubiegtego wieku nawet ponad 500 (88). W literaturze przedmiotu
mozna spotka¢ znacznie zréznicowane definicje, a tym samym odmienne rozumie-
nie tego pojecia, uyymowanego jako rozwoj trwaty lub zrownowazony, badz rozwoj
zrownowazony i trwaly. Obecnie bardziej upowszechnilo si¢ wyrazenie rozwoj
zrownowazony, zarowno w literaturze fachowej, jak i programach polityki gospo-
darczej oraz dokumentach panstwowych. W Polsce pojecie zrownowazonego ro-
zwoju zdefiniowano w ustawach o ochronie i ksztaltowaniu $rodowiska (93) oraz
prawie ochrony srodowiska (96).

W przypadku rolnictwa wdrazanie i upowszechnianie koncepcji zrownowazonego
rozwoju odbywa si¢ na réoznych poziomach zarzadzania, poczawszy od gospodar-
stwa, poprzez poziom lokalny (gmina, powiat) i regionalny (wojewodztwo) oraz
krajowy. W odniesieniu do rolnictwa zagadnienie oceny zrownowazonego rozwoju
szeroko przedstawiono w opracowaniach monograficznych (4, 60, 107).

Koncepcja zrownowazonego rozwoju gospodarstw rolnych i obszaréw wiejs-
kich zmienita sposéb postrzegania gospodarstw, ktore sa zaré6wno jednostkami

*Opracowanie wykonano w ramach zadania 2.4 w programie wieloletnim TUNG-PIB
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prowadzacymi dziatalno$¢ produkcyjng, jak i miejscami funkcjonowania i zycia
rodziny rolniczej. Gospodarstwa sg waznym elementem krajobrazu, sktadnikami
kultury narodowej, ostojami tradycji i narodowych warto$ci oraz spetniania wielu
funkcji, w tym: produkcyjnych, przetwoérczych, dochodowych, socjalnych, wycho-
wawczych, ekologicznych, krajobrazowych, rekreacyjnych i kulturowych (74).
Waznym aspektem metodycznym jest dobor kryteriow 1 wskaznikow przydat-
nych do oceny zrownowazonego rozwoju rolnictwa w réznych skalach przestrzen-
nych. Prezentowane opracowanie odnosi si¢ do poziomu gospodarstwa rolnego.

Ogolne zalozenia metodyczne

Opracowanie metodyki oceny stopnia zrownowazenia rolnictwa na réznych
poziomach zarzadzania napotyka na r6zne trudnosci. Do gtéwnych ograniczen zali-
cza si¢ nie wystarczajacag dostepnos¢ niezbednych danych, problemy z okre$leniem
wartosci granicznych wskaznikow ocen stopnia rownowagi oraz trudnosci w doko-
nywaniu ocen w skalach przestrzennej 1 czasowej (16). Zatem specyfika rolnictwa
sprawia trudno$ci w analizowaniu i ocenie rOwnowagi jego rozwoju oraz wyborze
odpowiednich wskaznikow. Na ogét tatwiej jest o wyroznienie kryteriow oceny,
a trudniej o dobor adekwatnych wskaznikoéw do poszczegdlnych kryteriow.

Pomimo mnogosci definicji pojecia rozwdj zrownowazony, maja one wspolng
ceche — postrzeganie tego procesu jako realizowanie jednocze$nie w sposob har-
monijny co najmniej trzech celéw — ekologicznego, ekonomicznego i spotecznego.
W syntetycznym ujeciu rozwdj zrdwnowazony i trwaly cechuje dziatanie, ktore pow-
inno by¢ ekonomicznie zywotne, ekologicznie bezpieczne i spotecznie akceptowalne
(60). Kryterium ekologiczne okreslane jest tez jako agroekologiczne, sSrodowiskowe
badz rolnosrodowiskowe. Wedtug Z e gara (106) gospodarstwo zrownowazone
to podmiot, ktdry spelnia wartos$ci progowe (graniczne) w zakresie kryteriow eko-
nomicznych, srodowiskowych (ekologicznych) i spotecznych. Na podstawie prac
zawierajacych wielokryterialng ocen¢ zrownowazonego rozwoju rolnictwa mozna
stwierdzi¢, ze im wigcej w analizie uwzglednia si¢ kryteriow 1 wskaznikow, tym
trudniej o osiggnigcie zadowalajgcego stanu zrownowazenia (25).

Wskazniki przydatne do powszechnego zastosowania powinny posiadac takie
cechy, jak (60):

* mozliwos¢ naukowo udowodnionej kwantyfikacji zjawisk,

 wartos$¢ analityczna,

* przydatno$¢ dla ksztattowania polityki i doskonalenia zarzadzania,

* dostgpnos¢ danych,

* priorytety w ocenie zjawisk rolnosrodowiskowych,

e tatwo$¢ zrozumienia,

* spoteczng akceptacje.
Z naukowego punktu widzenia wskazniki powinny by¢ poprawne, reprezentatyw-
ne, proste i latwe w interpretacji, za$ ze wzgledu na ich praktyczng przydatnosc:
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powigzane z istotnymi dla rolnictwa problemami, zrozumiate dla uzytkownikow
1 tatwo dostgpne (15). Wedhug Florczaka (18) wskazniki czastkowe (analitycz-
ne) spetniajg podstawowe wymogi gdy sa adekwatne, tatwe do zrozumienia, rzetelne
1 mozliwe do wyznaczenia. Na podstawie wymienionych charakterystyk mozna
stwierdzi¢, ze podstawowymi wymogami sg poprawnos¢ formalna i przydatnosé
merytoryczna wskaznikow, czyli ich zwigzek z opisywanymi zagadnieniami, oraz
fatwos¢ zrozumienia.

Podstawowym warunkiem w ocenie zrdwnowazonego rozwoju gospodarstw rol-
nych jest wyrazenie wszystkich cech zar6wno ilosciowych, jak i jakosciowych w tych
samych jednostkach. Mozna tego dokonac przeksztalcajac liczbowe i opisowe wartosci
cech w jednostki niemianowane, mieszczace si¢ w obrgbie zatozonej (przyjetej) skali.
W nastgpnym kroku mozliwa jest calosciowa ocena gospodarstw pod wzgledem stop-
nia zrébwnowazenia na podstawie jednego wskaznika syntetycznego.

W ocenie zrownowazonego rozwoju gospodarstw rolnych mozna wyrdznic¢

nastepujace etapy:
1. dobdr wskaznikow stanowigcych podstawe oceny w zakresie poszczegoélnych kry-
teriow,

2. przyporzadkowanie wartosciom poszczegolnych wskaznikéw odpowiednich
ocen punktowych,

3. przeprowadzenie oceny iloSciowej stopnia realizacji zrbwnowazonego rozwoju
w zakresie danego kryterium na podstawie przyjetego zestawu wskaznikow
1 skali punktowej,

4. przeprowadzenie tacznej (syntetycznej) oceny ilo§ciowej stopnia realizacji
zrOwnowazonego rozwoju w zakresie przyjetych kryteriow.

W tworzeniu systemu oceny punktowej mozna zastosowac¢ dwa podejscia (2):

1. oceng ostrag — punktacja 0 lub 1;

2. ocen¢ tagodng — punkty unormowane w przyjetym przedziale np. 0-1, 0-10, 0-100 itp.
W pierwszym przypadku wskaznik, ktorego warto$¢ odpowiada przyjetej normie
(konkretnej wartosci lub przedziatowi wartosci) otrzymuje 1 punkt. Jezeli jego
warto$¢ nie odpowiada przyjetej normie to punktacja jest na poziomie 0. Zatem,
w tym podejsciu nie ma posrednich ocen (punktow), co tez nie daje mozliwosci oce-
ny stopnia zrownowazenia, a jedynie pozwala na stwierdzenie zgodno$ci wskaznika
(lub jej braku) z przyjeta normga (zasada) zrownowazonego rozwoju.

W drugim przypadku poszczegdlnym warto§ciom wskaznikdéw przyporzadkowuje
si¢ punkty z przyjetego przedziatu, w propozycji whasnej od 0 do 5 punktéw. Dla
kazdego wskaznika analitycznego ustala si¢, w ramach przyjetego przedziatu punk-
tow, klasy wartosci wskaznika i odpowiadajace im liczby punktow. W tej oce-
nie, na podstawie zastosowanej skali punktowej, jest mozliwe okreslenie stopnia
zrownowazenia zarowno w zakresie pojedynczego wskaznika, jak i danego kryte-
rium oceny (agroekologicznego, ekonomicznego lub spotecznego).
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Odmiang oceny ostrej jest metoda, w ktorej wartosci wskaznikow sg wyceniane
w skali zero-jedynkowej, ale w ujeciu syntetycznym przyjeto, iz sita oddziatywania
pojedynczego wskaznika ilosciowego jest 2-krotnie wigksza niz wskaznika
jakosciowego (31). Ostatecznie zakres skali wskaznika syntetycznego miesci si¢
w granicach od 0 do 3 punktoéw. Natomiast w ocenie tagodniejszej, zaproponowanej
przez B aum a (3-5), wskazniki analityczne r6znig si¢ zakresem liczby przyznanych
punktow (0-1 do 0-15), co $§wiadczy o ich znaczaco nieréwnym oddziatywaniu
(w zatozeniu) na oceng stopnia zréwnowazenia gospodarstwa rolnego.

Brak jednolitej metody oceny zréwnowazonego rozwoju gospodarstw rolnych
powoduje, ze pojawiajg si¢ rdzne propozycje i odniesienia do kryteriow i doboru
wskaznikéw (tab. 1) oraz sposoboéw oceny syntetycznej. Szerzej problem przed-
stawiono w innej pracy o charakterze przegladowym (25). Propozycje metodyczne
sg doskonalone i ulegajg zmianom, nawet w podejsciu jednego autora, co zauwazy¢
mozna w pracach B aum a (3-5).

Tabela 1
Kryteria i liczebnosci wskaznikow przyjmowane do oceny zrownowazonego rozwoju rolnictwa

na poziomie gospodarstwa rolnego

Autor, rok publikacji . Liczba wskaznikéw analitycz-
.. Kryteria oceny
(nr pozycji) nych (laczna)
agroekologiczne 21
Baum i Wielicki, 2004 (5) spoteczno-terytorialne 14 41)
ekonomiczne 6
ekologiczne 18
Baum, 2006 (3) ekonomiczne 14 (45)
spoteczne 13
agroekologiczne 20
Baum, 2011 (4) ekonomiczne 10 (44)
spoteczne 14
ekonomiczne 12
srodowiskowe (ekologiczne) 12
Majewski, 2008 (60) spoteczne 12 (56)
organizacja i zarzadzanie 12
jakos¢ przestrzeni produkeyjne;j 8
Wilk, 2005 (101) produkcymo-srodomskowe 10 (19)
ekonomiczno-spoleczne 9
. agroekologiczne 14
Propozycja wlasna .
ekonomiczne 7 (26)
(tabela 2)
spoteczne 5

Zrodto: opracowanie wlasne.

W metodzie wiasnej, opracowanej w ramach realizacji zadania 2.4 w pro-
gramie wieloletnim [UNG — PIB, uwzgledniono 3 kryteria oceny i wyrdzniono
26 czastkowych wskaznikéw analitycznych (tab. 2). W doborze wskaznikow
kierowano si¢ takimi cechami, jak: warto$¢ merytoryczna, dostgpno$¢ danych,
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mozliwo$¢ wyznaczenia oraz tatwo$¢ zrozumienia i interpretacji. W przedstawionej
metodzie oceny stopnia zrownowazonego rozwoju gospodarstw rolnych przyjeto
jednakowa skale oceny (od 0 do 5 punktéw) dla poszczegdlnych wskaznikow anali-
tycznych (czastkowych). Takie zalozenie jest analogiczne do podejscia M a j e w-
skiego (60), ktory przyjecie rownych wag dla wskaznikéw czastkowych 1 jed-
nakowych argumentuje istotg koncepcji trwatego i zrbwnowazonego rozwoju, czyli
rownorzednym traktowaniem kazdego aspektu trwatosci. Wybor skali i sposobu punk-
tacji ma zapewne charakter subiektywny, ale dazono do tego, aby byt zrozumialy i przej-
rzysty, a metoda oceny byla w miare prosta i tatwa w stosowaniu. Nawigzujac do kon-
cepcji B aum a (4), opracowano karty metodyczne dla poszczegdlnych wskaznikow
oceny, ktore zawieraja: nazwe i cel wskaznika, komentarz oraz sposob obliczania
i skalg oceny.

Tabela 2

Lista wskaznikéw do oceny zrownowazonego rozwoju rolnictwa na poziomie gospodarstwa rolnego

(przyjeta w zadaniu 2.4 w programie wieloletnim I[UNG-PIB)

Kryterium oceny Wskaznik analityczny

1.1. Réznorodnos¢ uprawianych roslin
1.2. Udziat zboz w zasiewach

1.3. Pokrycie gleby ro$linno$cia

1.4. Obsada zwierzat

1.5. Odczyn gleby

1.6. Bilans azotu

1.7. Bilans fosforu

1.8. Bilans potasu

1.9. Bilans substancji organicznej

1.10. Intensywno$¢ ochrony roslin

1.11. Dobrostan zwierzat

1.12. Gospodarka nawozami naturalnymi
1.13. Gospodarka $ciekami i odpadami
1.14. Udziat w programie rolnosrodowiskowym

1. Agroekologiczne

2.1. Dochodowo$¢ gospodarstwa

2.2. Udziat dochodow z dziatalnosci pozarolniczej
2.3. Udziat doptat w dochodzie rolniczym

2. Ekonomiczne 2.4. Parytet dochodow

2.5. Stopien specjalizacji gospodarstwa

2.6. Stopien zuzycia $rodkow trwatych

2.7. Efektywno$¢ ekonomiczna gospodarstwa

3.1. Wiek wiasciciela gospodarstwa

3.2. Wyksztatcenie whasciciela gospodarstwa
3. Spoteczne 3.3. Wkiad pracy

3.4. Aktywnos¢ spoteczna

3.5. Posiadanie nastepcy

Zrbdto: opracowanie wiasne.
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CHARAKTERYSTKA WSKAZNIKOW

1. KRYTER IUM AGROEKOLOGICZNE
Wskaznik 1.1. R6znorodno$¢ uprawianych roslin

Cel wskaznika: Okres$lenie stopnia réznorodnosci roslin uprawianych w gospo-
darstwie rolnym

Komentarz

Réznorodnos¢ odgrywa wazng rolg w utrzymywaniu dobrego poziomu
produktywnos$ci agrosystemu, zyznosci gleby i glebochronnej funkcji roslin. Up-
rawa wielu gatunkow roslin wzbogaca réznorodnos¢ biologiczng gruntéw ornych
i krajobrazu. Natomiast specjalizacja, koncentracja i intensyfikacja produkcji
ogranicza liczbe gatunkéw uprawianych roslin, prowadzac w wielu przypadkach
do upraw monokulturowych i monotonii krajobrazu. W okresie transformacji syste-
mowej w Polsce czes$¢ gospodarstw zmienito kierunek produkceji — nastapito przejscie
z profilu gospodarstw wielostronnych z produkcja roslinng i zwierzgcg na jednostron-
nie roslinne. W takiej sytuacji wystapity duze uproszczenia w strukturze zasiewow,
cechujace si¢ redukcja liczby uprawianych roélin z kilkunastu do 3-4 gatunkow
i dominacjg zbdz (26, 28).

Podstawowymi metodami zwigkszania réznorodnosci gatunkowej na gruntach
ornych sg: wielogatunkowy plodozmian, zaktadanie i pielegnowanie $rédpolnych
pasow zadrzewien oraz utrzymywanie w nalezytym stanie gruntdw ugorowanych
i odlogowanych (12). Zgodnie z kodeksem dobrej praktyki rolniczej racjonalny
ptodozmian powinien obejmowac 3-4 gatunki roslin na glebach lekkich i 4-5 ga-
tunkow na glebach cigzszych (12).

Sposob obliczenia

W proponowanej ocenie moga by¢ zastosowane dwa podejscia: ustalanie liczby
gatunkow roslin uprawianych w gospodarstwie lub obliczenie wskaznika dominacji
gatunkowej zasiewow (SI) wedlug zmodyfikowanej formuty Simpsona (38):

SI = XPi?, za$ Pi=n/N

gdzie:

n — powierzchnia uprawy danego gatunku (ha),

N —lgczna powierzchnia uprawy wszystkich gatunkéw na gruntach ornych (ha).

Zakres warto$ci wskaznika powinien zawiera¢ si¢ w przedziale od 0 do 1. War-
tosci zblizone do 1 wskazuja na wyrazng dominacj¢ jednego lub kilku gatunkow
ro$lin i zarazem znamionujg mata roznorodno$¢ gatunkowa zasiewow. Wskaznik
dominacji gatunkowej zasiewOw na gruntach ornych jest ujemnie skorelowany
z liczbg gatunkoéw roslin uprawianych w gospodarstwie (26).
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Skala oceny punktowej

Skala oceny (pkt) 0 1 2 3 4 5
Liczba gatunkow roslin < 3 4 5 6 -6
uprawnych

Wskaznik dominacji gatunkowej

S 0,75-1,0 | 0,60-0,74 | 0,45-0,59 |0,30-0,44 | 0,15-0,29 | <0,15
zasiewOw

W zaleznos$ci od danych zrodtowych w ocenie réznorodnosci uprawianych roslin
wykorzystuje si¢ jeden z podanych wyzej wskaznikow. Pierwszy wskaznik jest
dos¢ prosty, bowiem obejmuje liczbe gatunkéw roslin, natomiast przy stosowaniu
drugiego potrzebna jest znajomos¢ struktury zasiewow gospodarstwa i obliczenia
wykonane wedlug podanego wzoru.

Wskaznik 1.2. Udzial zboz w zasiewach

Cel wskaznika: Ocena systemu organizacji produkcji roslinnej na podstawie struk-
tury zasiewow

Komentarz

Z punktu widzenia ekonomiczno-organizacyjnego podstawowym elemen-
tem systemu organizacji produkcji roslinnej jest ptodozmian, ktory stanowi czgsé
sktadowg planu organizacji i urzadzenia gospodarstwa rolniczego, a takze okresla
kierunki produkcji wynikajace z jego potrzeb. W praktyce rolniczej rzadko stosu-
je sie regularny ptodozmian, a na ogét mniej lub bardziej poprawne zmianowanie
roslin, bowiem gospodarstwa reaguja na potrzeby rynku i uwarunkowania koniun-
kturalne. Z tego wzgledu biezacg oceng organizacji produkcji roslinnej przeprowa-
dza si¢ na podstawie struktury zasiewow na gruntach ornych. Na strukture zasiewow
w gospodarstwie majg wplyw gtéwnie: warunki przyrodnicze (jakos$¢ gleb i klimat)
1 wewnetrzne warunki gospodarstwa (zasoby pracy i mozliwosci finansowe) oraz
czynniki ekonomiczne (ceny produktéw rolniczych i §rodkow produkcji, mozliwosci
zbytu produktow).

W ostatnim 10-leciu w strukturze zasiew6é6w w Polsce dominujg zboza (ok. 75%),
wiec te grupe roslin przyjeto za podstawe oceny systemu organizacji produkcji
roslinnej. Udzial zb6oz w strukturze zasiewow determinuje poprawnos¢ zmianowania
roslin i stopien biordznorodno$ci agrocenoz (16). Aby nie naruszaé¢ rownowagi eko-
logicznej agrocenoz nalezy przestrzega¢ dopuszczalnego (maksymalnego) udziatu
poszczegdlnych gatunkdw i1 grup roslin w strukturze zasiewow (tab. 3).
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Tabela 3
Maksymalny udziat w strukturze zasiewow poszczego6lnych gatunkow roslin lub ich grup

w zalezno$ci od warunkow uprawy

Dopuszczalny udziat w strukturze zasiewow (%)
Gatunek lub grupa roslin w zaleznosci od warunkow uprawy
korzystne* przecigtne

Ziemniak 33 25
Burak 33 25
Rzepak 33 25
Bobik 25 20
Groch 20 17
Straczkowe razem 25 20
Lucerna, koniczyna 20 17
Koniczyna z trawa 33 33
Len 14 12
Pszenica 33 25
Jeczmien ozimy 40 33
Pszenzyto, zyto 50 33
Jeczmien jary 50 33
Owies 25 25

Zboza razem 75 75

*dobre gleby, korzystny dobor przedplonow, w zmianowaniu brak roslin bedacych zywicielami tych
samych patogenow, odpowiedni dobdor odmian, petne naw ozenie itp.
Zrédlo: Kus, 1995 (52).

W przypadku zb6z nalezy jednak unika¢ wiekszego ich udzialu w zasiewach niz 66% (52).

Sposob obliczenia

Ustalenie udziatow (%) poszczegélnych grup roslin uprawianych w plonie
gldéwnym w powierzchni zasiewow na gruntach ornych (Ur) wedtug formuty:
U = r
T PZ
gdzie:

P_— powierzchnia uprawy okreslonej grupy roslin (ha),
P, —taczna powierzchnia zasiew6w ro$lin uprawnych na gruntach ornych (ha).

Skala oceny punktowej

Skala oceny (pkt) 0 1 2 3 4 5
Udziat zboz* w strukturze zasiewow %) | 91-100 |  81-90 71-80 61-70 51-60 <50

*lacznie ozime 1 jare
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W przypadku przekroczenia dopuszczalnego (tab.3) udziatu w zasiewach innych
grup lub gatunkow roslin niz zboza, nalezy od wyniku oceny odjac 2 punkty. Nato-
miast w sytuacji wigkszego niz 60% udziatu zbdz, gdy co najmniej 30% powierzchni
ich zasiewu jest z wsiewka nalezy doda¢ 1 punkt.

Wskaznik 1.3. Pokrycie gleby roslinno$cia

Cel wskaznika: Okreslenie stopnia glebochronnej funkcji roslin uprawianych
w gospodarstwie na gruntach ornych

Komentarz

W dziatalno$ci rolniczej z punktu widzenia wymogdéw ochrony srodowiska
powinno si¢ dazy¢ do utrzymywania zréwnowazonego stanu jakos$ci gleby przez
zapobieganie jej degradacji. Cecha charakterystyczng ekosystemu polnego jest
okresowe pozostawanie powierzchni gleby bez roslin uprawnych. Po dtuzszym
okresie bez okrywy, gleba w nastepstwie destrukcyjnego dziatania opadow, wia-
tru i ustonecznienia ulega degradacji fizycznej, chemiczne;j 1 biologicznej (10). Stad
dazenie do mozliwie ciagtego (dtugiego) utrzymywania powierzchni gleby pod
okrywa roslinng. Wedtug zasad dobrej praktyki rolniczej na terenach réwninnych
okoto 60% powierzchni gruntéw ornych, a na terenach zagrozonych erozja, co naj-
mniej 75% ich powierzchni powinno pozostawaé przez caty rok (w tym réwniez
w okresie zimowym, pod okrywg roslinng); (12).

Do oceny glebochronnej funkcji roslin mozna stosowaé¢ wskaznik pokrycia gleby
ros$linno$cia w okresie zimy, tzw. zielone pola (12, 20, 104), lub wskaznik pokrycia
gleby w catym roku (29, 30). Pierwszy wskaznik daje niepelng oceng glebochron-
nej funkcji roslin, gdyz nie uwzglednia wszystkich roslin uprawianych w gospodar-
stwie i nie obejmuje okresu catego roku. Ma on prosta konstrukcje, uwzgledniajaca
tylko oziminy i ro$liny wieloletnie bez wyraznego sprecyzowania granic okresu
zimowego.

Sposéb obliczenia

Wskaznik (%) pokrycia gleby roslinno$cia w okresie zimy (Wpz) oblicza si¢ wedtug
WZOru:
P +P +P
W o=——0——0—100
pz P
£0
gdzie:
P_— powierzchnia gruntéw ornych obsiana ro$linami ozimymi (ha),
P _— powierzchnia z ro$linami wieloletnimi na gruntach ornych (ha),
P_ —powierzchnia gruntow obsiana migdzyplonami ozimymi (ha),

P - taczna powierzchnia gruntow ornych w gospodarstwie (ha).
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Natomiast do obliczenia wskaznika pokrycia gleby roslinnoscia w ciagu roku (W) sluzy wzor:

2P -S
W = i “pi
pr P

20

gdzie:

P. — powierzchnia uprawy (zasiewu) danej rosliny na gruntach ornych (ha),

S,— stopien pokrycia gleby w ciagu roku przez ta sama rosline (%),

P, - taczna powierzchnia gruntow ornych w gospodarstwie (ha).

Dane dotyczace szacunkowego stopnia pokrycia gleby w ciagu roku przez po-
szczegolne rosliny uprawne (Spi) sg przedstawione w tabeli 4.

Tabela 4

Stopien pokrycia gleby przez rosliny uprawne w ciggu roku
Rosliny uprawne Z{[:l])a;e(rlz))okryma Rosliny uprawne Z;[;)l]:}l/e?)/lo)okryma
Laki 1 pastwiska trwale 100 Tyton 30
Sady 90 Ugory 70
Burak cukrowy 30 Warzywa 25
Chmiel 30 Wieloletnie rosliny motylkowate
Gryka 20 i trawy oraz ich mieszanki:
Kukurydza w plonie gtéwnym 30 - rok siewu (wsiewka) 70
Len i konopie 20 - lata pelnego uzytkowania 100
Mieszanki straczkowo-zbozowe 20 - ostatni rok uzytkowania 70
Mieszanki zbozowe jare 25 Zboza jare:
Odlogi 100 - na ziarno 25
Odlogi i ugory (razem) 80 - na zielonke¢ 15
Okopowe pastewne 25 Zboza ozime:
Poplony $cierniskowe 10 - na ziarno 75
Roéliny straczkowe: - na zielonke¢ 50
- na nasiona 20 Ziemniak:
- na zielonke¢ 15 - §rednio wezesny 20
Rzepak ozimy 75 - pézny 25

Zrodto: Harasim, 2004 (30).

Konstrukcja pierwszego wskaznika (sz) jest dos¢ prosta, ujmuje bowiem
tylko element przestrzeni; powierzchnie niektoérych roslin (ozimin, wieloletnich,
migdzyplonow ozimych), bez wzgledu na okres zajmowania i okrywania powierz-
chni gleby przez ro$liny. Natomiast drugi wskaznik (Wpr) jest bardziej ztozony
i $cisty, gdyz zawiera dwa elementy: powierzchnie oraz okres i stopien pokrycia
gleby przez wszystkie rosliny wystepujace na gruntach ornych. Obydwa wskazniki
moga by¢ stosowane w ocenie glebochronnej funkcji ros§lin na gruntach ornych,
a ich wykorzystanie zalezy od szczegdtowosci i celu oceny.
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Skala oceny punktowej

Skala oceny (pkt) 0 1 2 3 4 5

Wskaznik pokrycia gleby
roslinnoscia (%)

<10 11-20 21-40 41-60 61-80 >80

Powyzsza skala oceny dotyczy wskaznika pokrycia gleby roslinnoscia zaréwno
w okresie zimy, jak rowniez w ciagu catego roku.

Wskaznik 1.4. Obsada zwierzat

Cel wskaznika: Ocena organizacji produkcji zwierzgcej w aspekcie wykorzystania
wyprodukowanego nawozu naturalnego

Komentarz

Dobér gatunkéw zwierzat i ich liczbe na ogot dostosowuje sie do mozliwosci
produkcji pasz wlasnych w gospodarstwie, zwtaszcza dla przezuwaczy. Poprzez
obsade zwierzat i wielko$¢ produkcji nawozow naturalnych oddziatuje si¢ na
gospodarke nawozowa, a w konsekwencji na zyznos¢ gleb (odczyn oraz zawarto$¢
sktadnikow pokarmowych i préchnicy). Nawozy naturalne poprawiajg wlasciwosci
fizyczne, chemiczne i biologiczne gleb. Zgodnie z kodeksem dobrej praktyki rolnic-
zej, za zalecany poziom obsady przyjmuje si¢ wielko$¢ nie wigkszg niz 1,5 DJP-ha’!
UR (12). Duza jednostka przeliczeniowa (DJP) jest rownowazna sztuce duzej (SD)
zwierzat. Zatem 1 SD = 1 DJP = umowne zwierze o masie 500 kg. Wielkos¢ 1,5
DJP-ha'! UR jest funkcja wielkosci rocznej dawki nawozu naturalnego, ktora nie
moze zawiera¢ wiecej niz 170 kg N-ha! w czystym sktadniku na 1 ha UR (13),
co w przyblizeniu odpowiada dawce obornika 40 t-ha'! lub gnojowicy 45 m*ha’'.
Jezeli ilo§¢ nawozow naturalnych przekracza podane wielkosci to znaczy, ze w gos-
podarstwie wystepuje nadmierna obsada zwierzat. Z punktu widzenia poprawnej
gospodarki nawozowej, wskazane jest utrzymywanie obsady zwierzat w zakresie
0,5-1,5 DJP-ha! UR (4).

Sposob obliczenia

Ustalenie obsady zwierzat gospodarskich (DJP-ha! UR) przeprowadza si¢ na
podstawie liczby sztuk stanu $redniorocznego poszczegoélnych gatunkéw i grup
wiekowych zwierzat oraz odpowiednich wspotczynnikéw przeliczeniowych. Obli-
czenie stanu $redniorocznego zwierzat powinno by¢ dokonywane na podstawie
obrotu stada, czyli ilosciowych zmian liczby zwierzat w poszczegdlnych grupach
w okresie roku, ustalonych zgodnie z przyjetymi sposobami, np. jako $rednia aryt-
metyczna stanow miesigcznych. Oficjalnie obowigzuja wspolczynniki przelicze-
niowe sztuk zwierzat na duze jednostki przeliczeniowe inwentarza zywego (DJP)
przedstawione w tabeli 5.
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Tabela 5
Wspotezynniki przeliczeniowe sztuk fizycznych zwierzat gospodarskich

na duze jednostki przeliczeniowe

Wspolezynnik przeliczeniowy
Rodzaj zwierzat sztuk rzeczywistych na DJP
Ogiery, klacze, watachy 1,2
Mate konie: hucuty, koniki polskie, kuce 0,6
Zrebaki powyzej 2 lat 1
Zrebaki powyzej 1 roku 0,8
Zrebaki od % do 1 roku 0,5
Zrebieta do % roku 0,3
Buhaje 1,4
Krowy, jatowki cielne 1
Jatowki powyzej 1 roku 0,8
Jatéwki od %2 do 1 roku 0,3
Cieleta do Y4 roku 0,15
Knury 0,4
Maciory 0,35
Warchlaki 2-4 miesi¢czne 0,07
Prosigta do 2 miesigcy 0,02
Tuczniki 0,14
Tryki powyzej 11 % roku 0,12
Owce powyzej 1 i %2 roku 0,1
Jagnigta do 3 i /> miesiaca 0,05
Jarlaki tryczki 0,08
Jarlaki maciory 0,1
Kozy 0,15
Jelenie 0,29
Daniele 0,12
Lisy, jenoty 0,025
Norki, tchorze 0,0025
Nutrie 0,007
Szynszyle 0,001
Kury, kaczki 0,004
Gesi 0,08
Indyki 0,024
Strusie 0,2
Perlice 0,003
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Tabela 5 cd.
Przepiorki 0,0003
Gotebie 0,002
Psy 0,05
Kroliki 0,007
Inne zwierzgta o facznej masie 500 kg, z wylaczeniem ryb 1
Zrodto: Dz. U. z 2005 r., nr 92, poz. 769 (82).
Skala oceny punktowej
Skala oceny (pkt) 0 1 2 3 4 5
Obsada zwierzat
(DJP-ha' UR) brak lub>2,5 | 2,1-2,5 1,6-2,0 <0,5 0,6-1,0 1,1-1,5

Obsada zwierzat powyzej 2,5 DJP-ha! niesie za sobg okreslone zagrozenia dla
srodowiska lub konieczno$¢ zbywania na zewnatrz (poza gospodarstwo) nadwyzek
nawozow naturalnych (4). W przypadku braku zwierzat punktacja jest na poziomie 0.

Wskaznik 1.5. Odczyn gleb

Cel wskaznika: Ocena stanu zakwaszenia gleb jako czynnika degradujacego ich zyznos¢
Komentarz

Odczyn jest jednym z wazniejszych wskaznikéw zyznosci gleby (23). Wyrazany
jest wartosciag pH. Od pH zalezag w duzym stopniu wlasciwosci chemiczne i biolo-
giczne gleby. Czynniki te zapewniajg roslinom optymalne warunki wzrostu i rozwoju.

Gleby uzytkow rolnych powinny wykazywaé odczyn (wartos¢ pH) w granicach
5,0 do 7,0 (12). Warto$¢ pH powyzej 7,0 $wiadczy o ich alkalizacji, ktéra rowniez
moze wywotywa¢ ujemne skutki dla roslin uprawnych. Silne zakwaszenie gleb
wplywa niekorzystnie na plonowanie roslin (wielkos¢ i1 jakos¢ plonow), gtownie
z powodu obnizenia efektywno$ci nawozenia zachodzgcego wskutek zmniejszenia
przyswajalnosci sktadnikow pokarmowych. W Polsce udziat gleb bardzo kwas-
nych i kwasnych (pH <4,5) przekracza $rednio 50% powierzchni uzytkéw rolnych,
a w niektorych wojewddztwach dochodzi nawet do 70% (55).

Badania odczynu gleby nalezy wykonywac co 4-6 lat, przy czym jedna probka
gleby powinna reprezentowac obszar nie przekraczajacy 4 ha UR.

Sposéb obliczenia

Odczyn gleb gospodarstwa (Og) oblicza si¢ jako $rednig wazong ze wszystkich
pol uprawnych wedtug wzoru:
2P -W

0O = p o
g Pg0

gdzie:
pr powierzchnia danego pola uprawnego (ha),
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W_—warto$¢ odczynu gleby (pH) tego samego pola,
Pgo — taczna powierzchnia gruntoéw ornych w gospodarstwie (ha).

Skala oceny punktowej

Skala oceny (pkt) 0 1 2 3 4 5
bardzo . . . .

Ocena odczynu , bardzo kwasny]  kwasny | lekko kwasny| obojetny |zasadowy
kwasny

pH KCI* <3,5 3,5-4,5 4,6-5,5 5,6-6,5 6,6-7,2 >7,2

pH H,O** <4,0 4,0-5,0 5,1-6,0 6,1-6,7 6,8-7,4 >7,4

Zrodto: *liczby graniczne pH wedtug Polskiej Normy PN-ISO 10390 (70),
**wedlug Gorlacha i Mazura, 2001 (23).

Oznaczenie pH gleb przeprowadza si¢ metodg kolorymetryczng (np. za pomoca
kwasomierza Helliga) lub potencjometryczng. Oznaczenia pH gleb metoda
potencjometryczng wykonuje sie w zawiesinie roztworu KCl o stezeniu 1 mol-dm
lub w zawiesinie wodnej.

Wskaznik 1.6. Bilans azotu

Cel wskaznika: Ocena presji azotu pochodzacego z nawozow mineralnych i na-
turalnych oraz innych Zrodet na $rodowisko poprzez jego bilans i wykorzystanie
w produkcji roslinnej

Komentarz

Azot jest podstawowym sktadnikiem nawozowym w rolnictwie, oddziatujagcym
istotnie zardwno na wielkos$¢ i jakos¢ plonow roslin, jak tez na jakos¢ wod. Z uwagi
na presj¢ zwigzkow azotu na srodowisko interesujace jest saldo bilansu N rozumiane
jako roznica pomi¢dzy doptywem tego sktadnika z réznych zrédet i jego odptywem
(wynosem) w produktach roslinnych zbieranych z pola. W metodzie bilansowej po
stronie przychodéw uwzglednia si¢ ilos¢ azotu (w ujeciu lacznym), zastosowang
w nawozach mineralnych i naturalnych, wprowadzang z materiatem siewnym
(sadzeniakowym), doptywajaca z opadem atmosferycznym i zwigzang biologicznie.
Natomiast po stronie rozchodow uwzglednia si¢ ilo$¢ tego sktadnika zabrang z pola
z plonami roslin.

Saldo azotu $§wiadczy o jego wykorzystaniu i jest waznym wskaznikiem eko-
logicznym stopnia zrownowazenia produkcji ro§linnej na poziomie gospodarstwa
rolniczego. Wysokie dodatnie saldo moze wskazywaé na potencjalne straty tego
sktadnika, gléwnie poprzez przemieszczanie si¢ do wod gruntowych i otwartych,
badz tez strat w formie gazowej. Natomiast saldo ujemne §wiadczy o zbyt matych
dawkach azotu w stosunku do potrzeb pokarmowych roslin, co w warunkach utrzy-
mywania si¢ takiej tendencji moze prowadzi¢ do degradacji zyznosci gleb. Wow-
czas dochodzi do zmniejszania si¢ zapaséw substancji organicznej w glebie, bo-
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wiem czg$¢ azotu wynoszonego z plonem roslin pochodzi z jej mineralizacji (22).
Wedtug kodeksu dobrej praktyki rolniczej bezpieczne dla srodowiska jest dodatnie
saldo azotu nie przekraczajace 30 kg N-ha! uzytkéw rolnych (12). Zdaniem innych
autorow (35, 51, 53) saldo nie powinno przekracza¢ 50 kg N-ha-rok™!, natomiast
wedlug opinii Kopinskiego (50)jego graniczna warto$¢ moze zawieraC si¢
w granicach 30-70 kg N-ha! UR.

W ocenie gospodarstw bilans azotu okreslany jest wedlug metody OECD na
powierzchni pola, ktory zwany jest tez bilansem azotu brutto (48).

Sposob obliczenia

W wyniku sporzadzonego bilansu okresla si¢ saldo (SBN) jako r6éznice pomiedzy
catkowitg ilo$cig azotu wnoszonego i wynoszonego (w kg N-ha!) z p6l uprawnych
gospodarstwa z uwzglednieniem catosci uzytkow rolnych wedtug formuty:

SBN=(N, +N +N +N +N)-(N +N)
gdzie:
N —azot wniesiony z nawozami naturalnymi,
N_ —azot wniesiony z nawozami mineralnymi,
N —azot wniesiony z nasionami (sadzeniakami),
N, — azot zwigzany biologicznie,
N, — azot doptywajacy z opadem atmosferycznym,
N, —azot pobrany przez plon gtéwny (podstawowy) roslin,
N, — azot pobrany przez plon uboczny roslin.

W przypadku przyorywania plonéw ubocznych (stomy, lisci burakéw), w celach
nawozowych, ilo$¢ azotu z tych zrédel nalezy uwzgledniaé po stronie przychodéw
w pozycji N .

W celu okreslenia ilosci azotu w nawozach naturalnych (N ) nalezy ustali¢
wielkos¢ zuzycia poszczegédlnych rodzajow nawozdéw (obornik, gnojowica, plony
uboczne) w gospodarstwie i ich sktad chemiczny, a nast¢pnie wykonaé¢ odpowiednie
obliczenia. Zawarto$¢ sktadnikow pokarmowych (w tym azotu) w nawozach mozna
okresli¢ bezposrednio na podstawie ich badania w laboratorium ustugowym (np.
OSCh-R) lub korzystajac z wartosci $rednich (standardowych) podanych w litera-
turze fachowej (23, 57, 58, 62).

llos¢ azotu w nawozach mineralny (N_) okreslana jest na podstawie wielkosci zuzycia
nawozow jedno- i wielosktadnikowych w gospodarstwie i zawarto$ci w nich azotu.

llos¢ azotu wnoszonego w ziarnie siewnym i sadzeniakach (N ) okresla si¢ na
podstawie wielko$ci zuzycia materialu nasiennego i zawartosci w nim azotu. Z uwa-
gi na maty udziat tego zrédta w bilansie azotu ogdtem jest ono czgsto pomijane
w obliczeniach.

W celu ustalenia ilosci azotu zwigzanego biologicznie (N,) przez bakterie sym-
biotyczne z rodzaju Rhizobium, wspolzyjace z roslinami motylkowatymi, mozna
wykona¢ obliczenia wedlug formuty przyjetej przez Kerschbergera
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i 1n. (40), w ktorej uwzglednia sie¢ 120% azotu pobranego z plonem nasion roslin
straczkowych 1 85% azotu pobranego z plonem masy nadziemnej wieloletnich roslin
motylkowatych. Mozliwy jest rowniez inny sposéb obliczen, w ktorym wykorzystu-
je si¢ wspotczynniki akumulacji (symbiotycznego wigzania) azotu z powietrza (62,
69). W obu przypadkach niezbe¢dne sg dane dotyczace powierzchni uprawy roslin
motylkowatych i ich mieszanek z trawami i1 innymi roslinami oraz wielko$ci uzys-
kanych plonéw tych roslin i zawarto$ci w nich azotu.

llos¢ azotu doptywajacego z opadem atmosferycznym (N ) przyjmuje si¢ jako
wartos$¢ standardowa odpowiednig do polozenia gospodarstwa w okreslonym re-
gionie (wojewddztwie); (tab. 6).

Tabela 6
Ilo$¢ azotu w opadzie atmosferycznym w roznych rejonach kraju

Wojewodztwo Opad Wojewodztwo Opad
Lp. (wg dawnego podziatu) kg N-ha'-rok™! Lp. (wg dawnego podziatu) kg N-ha'-rok™!
1 warszawskie 15,0 26 olsztynskie 15,0
2 bialskopodlaskie 10,0 27 opolskie 20,0
3 bialostockie 10,0 28 ostroleckie 15,0
4 bielskie 23,0 29 pilskie 16,0
5 bydgoskie 15,0 30 piotrkowskie 15,0
6 chetmskie 8,5 31 ptockie 15,0
7 ciechanowskie 15,0 32 poznanskie 17,0
8 czestochowskie 17,0 33 przemyskie 13,0
9 elblaskie 18,0 34 radomskie 15,0
10 gdanskie 22,0 35 rzeszowskie 17,0
11 gorzowskie 16,0 36 siedleckie 15,0
12 jeleniogorskie 32,5 37 sieradzkie 15,0
13 kaliskie 17,0 38 skierniewickie 15,0
14 katowickie 23,0 39 shupskie 16,0
15 kieleckie 15,0 40 suwalskie 11,5
16 koninskie 15,0 41 szczecinskie 16,0
17 koszalinskie 16,0 42 tarnobrzeskie 19,0
18 krakowskie 23,0 43 tarnowskie 26,6
19 kro$nienskie 18,5 44 torunskie 15,0
20 legnickie 19,2 45 watbrzyskie 27,5
21 leszczynskie 18,0 46 wloctawskie 15,0
22 lubelskie 14,0 47 wroctawskie 19,2
23 tomzynskie 10,6 48 zamojskie 10,0
24 t6dzkie 15,0 49 zielonogorskie 19,0
25 nowosadeckie 23,4 Polska 17,0

Zrédto: Szponar i in. 1996 (92).
Dla obszaru Polski éredni opad azotu z atmosfery wynosi 17 kg N-ha!'rok!.

W celu obliczenia ilo$ci azotu i innych sktadnikéw zabieranych z pola z plonami
glownymi (N ) i ubocznymi (N ) trzeba zna¢ powierzchnig uprawy poszczegolnych
gatunkow roslin, wielkos¢ ich plonow i zawarto$¢ w nich sktadnikow mineralnych.
Sktad chemiczny ros$lin mozna ustali¢ na podstawie badan materiatu roslinnego Iub
przyja¢ wartosci standardowe (zawartos¢, badz pobranie sktadnikéw mineralnych
na jednostke plonu roslin) z literatury (12, 23, 62).
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W bilansie mozna uwzglednia¢ jeszcze jedno zrodlo azotu (pozycja przy-
chodowa), ilo§¢ N zwigzanego przez bakterie niesymbiotyczne, wolnozyjace
w glebie (69). Ta grupa bakterii niesymbiotycznych, gtownie z rodzaju Azotobacter
i Clostridium, moze wigza¢ rocznie okoto 10 kg N-ha'! (23, 62).

Skala oceny punktowej

Zawarto$¢ azotu w glebach jest §cisle zwigzana z udzialem w nich substanc;ji or-
ganicznej (prochnicy), gtownie w wierzchniej warstwie gleby (23). Im gleba zawiera
wiecej prochnicy, tym ilo$¢ azotu mineralnego, dostepnego dla roslin z tego zrdodta,
jest wigksza (62). W zwiazku z powyzszym, w sytuacji dodatniego bilansu azotu
w zakresie 0-50 kg N-ha!, oceng punktowa wigze si¢ z zawarto$cig prochnicy w glebie:

Skala oceny (pkt) 0 1 2 3 4 5
Saldo bilansu wynik ujemny . . .

(kg N-ha™) lub >50 wynik dodatni w przedziale 0-50 kg
Zawarto$¢ prochnicy %

w glebie (% C, ) <1 1,1-2,0 | 2,1-3,0 3,1-4,0 >4,0

*niezaleznie od zawarto$ci prochnicy w glebie.

Wskaznik 1.7. Bilans fosforu

Cel wskaznika: Okreslenie bilansu fosforu w aspekcie oceny jego potencjalnego
zagrozenia dla srodowiska

Komentarz

Fosfor obok azotu nalezy do biogendéw, ktorych nadmiar powoduje znaczace
zagrozenie dla $srodowiska z powodu eutrofizacji (zanieczyszczenia) wod grun-
towych i powierzchniowych, a niedobor przyczynia si¢ do degradacji zyznosci gleby
w wyniku wyczerpywania jego rezerw. Straty fosforu do wod mogg nastgpowac
w wyniku procesoOw wymywania lub tez sptywow powierzchniowych z czastkami
gleby (34). Bezposrednim wskaznikiem zagrozenia nadmiarem fosforu w srodowisku
jest stezenie fosforandéw w wodzie z drenéw. Za optymalna, ze wzgledow produk-
cyjnych, ekonomicznych i ekologicznych, uznaje si¢ $rednig zawartos¢ sktadnikow
pokarmowych w glebie. Potrzeby nawozenia fosforem i potasem zalezg od potrzeb
pokarmowych roslin i zasobnosci gleby w te sktadniki. Na glebach o wysokiej
i bardzo wysokiej zasobnos$ci potrzeby pokarmowe roslin sg cz¢$ciowo pokrywane
z glebowych rezerw tych sktadnikow (36). Natomiast na glebach o niskiej i bardzo
niskiej zasobnos$ci proponuje si¢ stosowanie naddatkow na poprawe zasobnosci gle-
by w celu zrownowazenia gospodarki tymi sktadnikami nawozowymi. W zwigzku
z powyzszym stosuje si¢ wspotczynniki bilansowe do obliczania potrzeb nawozenia
w zaleznos$ci od zasobnosci gleby w fosfor i potas (20, 36):
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Zasobno$¢ bardzo niska srednia wysoka bardzo
gleby wPiK niska Y wysoka
Wsplezynnik 1,5 1,25 1,0 0,75 0,5
bilansowy

Wspotczynnik wiekszy od 1 oznacza, ze dawka sktadnika stosowanego w nawo-
zach powinna by¢ odpowiednio wieksza od potrzeb nawozowych.

Sposob obliczenia
Formuta obliczania bilansu fosforu (SBP) jest znacznie prostsza niz azotu:
SB,=(P +P ) — (P +P)
gdzie:
P_— fosfor wniesiony z nawozami naturalnymi,
P_ — fosfor wniesiony z nawozami mineralnymi,

P - fosfor pobrany przez plon gtowny (podstawowy) roslin,
P — fosfor pobrany przez plon uboczny roslin.

Plony uboczne (sloma, liscie burakéw), przyorywane w celach nawozowych sa
uwzgledniane po stronie przychodow fosforu w pozycji P .

Do przychodu mozna réwniez zaliczy¢ ilo§¢ fosforu wnoszonego do gleby z nasio-
nami i sadzeniakami (34, 61). Objasnienia do sposobu obliczania wymienionych ele-
mentow bilansu sg analogiczne jak w przypadku ich opisu przy wskazniku bilansu azotu.

Skala oceny punktowe;j

W metodzie oceny zréwnowazonego rozwoju gospodarstw rolnych, zapro-
ponowanej przez B a um a (4), dodatnie saldo fosforu przekraczajace 50 kg PO,
ha' uznane jest za wielko$¢ niekorzystna, co moze skutkowa¢ obnizeniem punk-
tacji. Z badan F oty my i in. (19) wynika, Ze relacja uzasadnionych produkcyjnie
i Srodowiskowo gomych wartosci sald bilansu fosforu i potasu (w formie tlenkowej)
w warunkach Polski wynosi jak 1:2. W zwigzku z tym mozna przyja¢ dla fosforu jako
warto$¢ graniczng salda bilansu 25 kg P,O,-ha''. Przyjmujac t¢ wartos¢ jako bezpieczng dla
srodowiska i uwzgledniajgc stan zasobnosci gleby w ten sktadnik, w sytuacji dodatniego
salda bilansu fosforu w zakresie 0-25 kg P O_, proponuje si¢ nastepujaca ocene punktowa:

275

. Zawartos¢ fosforu w mg/100 g gleby*
Skala oceny (pkt) Ocena zawartosci
PO, P

1 bardzo niska <5,0 <22

2 niska 5,1-10,0 2,3-4.4

3 Srednia 10,1-15,0 4,5-6,6

4 wysoka 15,1-20,0 6,7-8,8

5 bardzo wysoka >20,1 >8,9

*wspotczynniki przeliczeniowe: P = P,0, -0,436; P,O, = P-2,2919
Zrodto liczb granicznych: Polska Norma PN-R-04023 (71).
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W przypadku ujemnego salda bilansu lub dodatniego salda przekraczajacego 25 kg
P,O_-ha"' stosuje si¢ punktacje¢ na poziomie 0.

Wskaznik 1.8. Bilans potasu

Cel wskaznika: Okre$lenie bilansu potasu w aspekcie oceny jego potencjalnego
zagrozenia dla §rodowiska

Komentarz

Potas stosowany w nadmiarze w stosunku do potrzeb pokarmowych roslin moze
by¢ wymywany przez opady atmosferyczne do glebszych warstw profili glebowych
i wod gruntowych (61), a takze pobierany luksusowo przez rosliny uprawne (23, 62).
W warunkach duzych zapasow przyswajalnych form potasu w glebie lub zbyt inten-
sywnego nawozenia tym sktadnikiem dochodzi do jego luksusowego pobierania przez
ro$liny. W przypadku roslin pastewnych moze to wywiera¢ negatywny wplyw na ich
warto$¢ paszowa, a w nastepstwie na zdrowie zwierzat. Straty potasu przez wymy-
wanie zaleza przede wszystkim od skladu granulometrycznego (mechanicznego) gle-
by i ilosci opadow. Na glebach lekkich sa one wigksze niz na glebach ciezkich.

Sposob obliczenia
Bilans potasu (SBK) oblicza si¢ wedtug wzoru:
SB, = (K +K ) - (K +K)
gdzie:
K — potas wniesiony z nawozami naturalnymi,
K — potas wniesiony z nawozami mineralnymi,
K — potas pobrany z plonem gtownym roslin,
K, — potas pobrany z plonem ubocznym roslin.

Po stronie przychodow moze by¢ rowniez uwzgledniany potas wniesiony
w nasionach i sadzeniakach oraz pochodzacy z opadéow atmosferycznych (61).
Z opadami do gleby dostaje si¢ rocznie 2-6 kg K O-ha™'. W przypadku przyorywania
plonéw ubocznych w celach nawozowych, ilo§¢ potasu z tych zrodet uwzglednia
si¢ po stronie przychodow w pozycji Kn. Sposob obliczania elementow bilansu jest
analogiczny jak w przypadku opisu przy wskazniku bilansu azotu.

Skala oceny punktowej

W bilansie wynikowym nawozenia potasem przyjeto za Baume m (4), ze
dodatnie saldo przekraczajagce 50 kg K, O-ha' jest wartoScig graniczng w oce-
nie potencjalnego zagrozenia nadmiarem tego sktadnika dla $rodowiska. Oceng
punktowa odnosi si¢ takze do zawartosci potasu w glebach, z uwzglednieniem ich
kategorii agronomicznych. W przypadku ujemnego salda bilansu lub dodatniego
salda przekraczajgcego 50 kg K O-ha'! stosuje si¢ punktacje na poziomie 0. W sytuacji dodat-
niego salda bilansu w zakresie 0-50 kg K. O-ha' proponuje si¢ nastepujacg oceng punktowg:
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Skala Ocena zawartosci Kategoria agronomiczna gleby

ch?y wyrazona w K O i K*

(pkt) bardzo lekka lekka $rednia cigzka
bardzo niska K,O <2,5 <5,0 <7.5 <10,0

1 K 2,1 <41 <6,2 <83
niska K.,O 2,5-7,5 5,1-10,0 7,6-12,5 10,1-15,0

2 K 2,2-6,2 4,2-8,3 6,3-10,4 8,4-12,4
Srednia K.,O 7,6-12,5 10,1-15,0 12,6-20,0 15,1-25,0

3 K 6,3-10,4 8,4-12.4 10,5-16,6 12,5-20,7
wysoka K,0 12,6-17,5 15,1-20,0 20,1-25,0 25,1-30,0

4 K 10,5-14,5 12,5-16,5 16,7-20,7 20,8-24,9
bardzo wysoka K,O >17,6 >20,1 >25.1 >30,1

5 K >14.,6 >16,6 >20,8 >25,0

*wspdtczynniki przeliczeniowe: K = K,O - 0,8302; K,O =K - 1,2046
Zrédto liczb granicznych: Polska Norma PN-R-04022 (72).

Liczby graniczne do wyceny zawartosci przyswajalnego fosforu i potasu w gle-
bach podane sg jako przyjete wartosci, ujete w normach stosowanych przez stacje
chemiczno-rolnicze i laboratoria innych jednostek (uczelnie, instytuty) do oceny
stanu agrochemicznego gleby.

Wskaznik 1.9. Bilans substancji organicznej

Cel wskaznika: Ocena trwatosci zyznosci gleby z uwzglednieniem struktury
zasiewOw 1 stosowania nawozow naturalnych

Komentarz

Substancja (materia) organiczna ma istotne znaczenie w ksztalttowaniu zyznosci
i urodzajnosci gleb. Terminy substancja organiczna i materia organiczna uzywane
sg jako synonimy. W wyniku mineralizacji, w naszych warunkach klimatycznych
ubywa rocznie z gleby 2-4% substancji organicznej (65). Poprawne gospodarowanie
glebowa substancja organiczng, obok utrzymywania zyznosci i urodzajnosci gleb,
jest waznym elementem ochrony $rodowiska i ograniczania efektu cieplarniane-
go (54). Spadek zawartosci materii organicznej w glebach (degradacja) zwigksza
emisj¢ gazow cieplarnianych, a wzrost jej ilosci w glebach (wigzanie — sekwestracja)
przyczynia si¢ do ograniczania efektu cieplarnianego.

W praktyce rolniczej nalezy dazy¢ do utrzymywania co najmniej zerowego bilan-
su tej substancji w glebie. Bilans sporzadza si¢ glownie w celu oceny poprawnosci
gospodarki nawozami zawierajacymi substancje organiczng i racjonalnosci struk-
tury zasiewOw na gruntach ornych. Przychod (reprodukcja) substancji organicz-
nej zalezy od dawek nawozéw naturalnych (obornik, gnojowica) i organicznych
(W tym przyoranych plonow ubocznych — stomy, lisci burakdéw i poplondéw) oraz ilo-
$ciijakosci resztek pozniwnych. Natomiast rozchod (mineralizacja lub degradacja) jest
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nastepstwem jej rozktadu w trakcie uprawy roslin. Z punktu widzenia oddziatywania
na bilans prochnicy w glebie wyréznia si¢ rosliny wzbogacajace i zubozajace glebe
w substancje organiczng. Do pierwszej grupy naleza ro$liny motylkowate i ich
mieszanki z trawami oraz trawy w uprawie polowej, a takze rosliny straczkowe i mie-
dzyplony przyorywane jako zielone nawozy. Do drugiej grupy zalicza si¢ glownie
rosliny okopowe, warzywa korzeniowe, kukurydze oraz zboza i oleiste.

Sposob obliczenia
Do sporzadzania bilansu glebowej substancji organicznej (SO) najczesciej
wykorzystuje si¢ uproszczone wspotczynniki jej degradacji i reprodukc;ji (tab. 7).

Tabela 7
Wspotczynniki reprodukcji i degradacji glebowej substancji organicznej

Wspotczynniki reprodukeji (+) lub degradacji (-) SO dla gleb (t-ha™')

Roslina lub nawoz Jednostka
lekkich $rednich ciezkich

Okopowe 1 ha -1,26 -1,40 -1,54
Kukurydza 1 ha -1,12 -1,15 -1,22
Zboza i oleiste 1 ha -0,49 -0,53 -0,56
Straczkowe 1 ha +0,32 +0,35 +0,38
Trawy w polu 1 ha +0,95 +1,05 +1,16
E/It(r);}:l;)n\?ate i ich mieszanki | ha +1.89 +1.96 2,10
Migdzyplony na zielony nawo6z lha +0,63 +0,70 +0,77
Obornik (25% s.m.)* It +0,088
Gnojowica (8% s.m.)* 1t +0,022
Stoma (85% s.m.)* 1t +0,180
Liscie buraka (15% s.m.)* 1t +0,021

*zawarto$¢ suchej masy w nawozie

Zrodto: Duer i in., 2002 (12), Fotyma i Mercik, 1995 (21).

Warto$¢ wspotczynnika oznacza, ile ton suchej masy organicznej ubywa (-) lub przy-
bywa (+) rocznie na 1 ha gleby pod wplywem okreslonego gatunku lub grupy ro$lin.
Saldo koncowe w bilansie (SB_ ) stanowi rdznicg w iloSci substancji organicznej
jaka dostarczono w ciggu roku do gleby z nawozami naturalnymi i organicznymi
oraz poprzez uprawe roslin reprodukujacych substancj¢ organiczng, a wielkoscia
ubytku tej substancji zwigzanego z uprawg roslin powodujacych zmniejszenie jej
zyznosci w glebie. Obliczenia wykonuje si¢ wedlug wzoru:

SBSO = (Rﬂ—‘rRr)_Dl’
gdzie:
R — reprodukcja substancji (SO) przez stosowanie nawozow naturalnych i organicznych,

R, —reprodukcja SO przez uprawg roslin,
D, — degradacja SO przez uprawg roslin.
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Na podstawie danych zawartych w powyzszej tabeli i powierzchni uprawy po-
szczegolnych grup roslin, oblicza si¢ wartos¢ elementow bilansu SO zwigzanych
z uprawg ro$lin, wedtug wzoru:

P W
R (lub D) = 5= Vaw

V4
g0
gdzie:
P — powierzchnia zasiewow danej grupy roslin (ha),
W~ wspofczynnik reprodukcji (W) lub degradacji SO (W) odpowiedni dla danej
grupy roslin (t-ha’', dane z tabeli 7),
Zgo — taczna powierzchnia zasiewdw na gruntach ornych (ha).

W obliczeniach zamiast powierzchni zasiewow (ha) mozna poda¢ udzial (%)
danej grupy roslin w zasiewach, a tgczng powierzchni¢ zasiewow ujac jako 100%.
Natomiast sktadowg bilansu dotyczaca ilosci SO dostarczanej do gleby w nawozach
naturalnych i plonach ubocznych (R ), obliczamy zgodnie z formutg:

PN -W
>
" V4

g0

gdzie:
P i Z,- jak w poprzednim wzorze,
N_— dawka nawozu naturalnego lub wielko$¢ przyoranego plonu ubocznego (t-ha™),
W — wspotczynnik reprodukcji SO (tha”, dane z tabeli 7).
Ostatecznie wyniki obliczen czastkowych uwzglednia si¢ we wzorze dotyczacym
koncowego salda bilansu SO (SB_ ).
Skala oceny punktowej

Jezeli bilans glebowej substancji organicznej jest ujemny, to stosuje si¢ punktacje
0. W sytuacji dodatniego salda ocene punktowa wigzemy z zawartoscig substancji
(materii) organicznej badz C organicznego w glebie:

Skala oceny (pkt) 1 2 3 4 5
Zawarto$¢ w glebie (%):

- substancji organicznej <1,0 1,1-1,5 1,6-2,5 2,6-3.5 >35
- C organicznego <0,58 0,59-0,87 0,88-1,45 1,46-2,03 >2.03

Glebowa substancja (materia) organiczna zawiera okoto 85-90% prochnicy
wlasciwej 1 10-15% nieswoistych substancji prochnicznych (62). Zawarto$¢ sub-
stancji organicznej w glebie podaje si¢ czgsto w % C organicznego w glebie.
W zwiazku z tym, ze zawarto$¢ wegla w glebowej substancji organicznej wynosi
okoto 58%, to stosuje si¢ odpowiednie wspotczynniki przeliczeniowe:

SO=1,724-C,_(%)iC,,= 0,58 - SO (%)
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W Polsce 56% gruntow ornych cechuje si¢ niskg i §rednig zawarto$cig substancji
organicznej, w granicach 1-2% (54).

Wskaznik 1.10. Intensywnos$¢ ochrony roslin

Cel wskaznika: Okreslenie stopnia zagrozenia $srodowiska skazeniem ze strony
chemicznej ochrony roslin

Komentarz

W rolnictwie chemiczne $rodki ochrony roslin sa stosowane do zwalczania
agrofagdw (chwastow, choréb i szkodnikow) wystepujacych w zasiewach roslin
uprawnych. Zgodnie z idea rozwoju zrownowazonego poszukuje si¢ rozwigzan
zmierzajacych do ograniczenia stosowania tych §rodkéw do niezbgednego minimum,
m.in. poprzez uwzglednianie progéw szkodliwosci i redukcje dawek preparatow.
Prog szkodliwosci ekonomicznej, to jest taka liczebnos¢ chwastow, stopien nasi-
lenia choroby lub liczba szkodnika, przy ktorej warto$¢ spodziewanej utraty plonu
przewyzsza koszt wykonania zabiegu ochronnego (12). Stad tez w systemie rolnic-
twa zrOwnowazonego wazng role przypisuje si¢ integrowanej ochronie roslin, ktéra
polega na taczeniu efektywnych, srodowiskowo bezpiecznych i spotecznie akcep-
towanych metod biologicznych, agrotechnicznych i chemicznych, utrzymujacych
populacje agrofagdw ponizej progow szkodliwosci.

Jako wskazniki intensywnos$ci chemicznej ochrony roslin przyjmuje si¢ zuzycie
substancji biologicznie czynnej w kg na jednostke powierzchni oraz liczbe (wielo-
krotnos¢) zabiegow ochrony roslin wykonywanych przy zastosowaniu petnej dawki
preparatu (63). Pierwszy wskaznik, z powodu wprowadzenia do praktyki srodkow
ochrony roslin nowej generacji aplikowanych w bardzo matych dawkach, staje si¢
coraz mniej precyzyjny. W tej sytuacji za bardziej miarodajny uwazany jest wskaznik
liczby zabiegdw chemicznej ochrony ros$lin (20, 63). Powyzsza ocen¢ potwierdzaja
badania, w ktorych stwierdzono, ze lepsza miarg intensywnosci chemicznej ochrony
pszenicy ozimej w zasiewach produkcyjnych jest liczba zabiegow niz ilos¢ zuzytej
substancji aktywnej (27).

Sposob obliczenia

Wskaznik intensywnosci ochrony roslin (W_ ) oblicza si¢ w odniesieniu do upraw
na gruntach ornych, wedtug formuty:

SP L
W = g
or Pgo
gdzie:

P_—powierzchnia zasiewow danej rosliny uprawnej (ha),

L - liczba zabiegobw chemicznej ochrony roslin wykonanych na zasiewach (polu)
tej samej rosliny uprawnej,

P, —taczna powierzchnia gruntéw ornych w gospodarstwie (ha).
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Nawigzujac do koncepcji B a u m a (4), do obliczen przyjeto nastepujace
zatozenia dotyczace ustalania liczby poszczegolnych rodzajow zabiegdw (stoso-
wanie wspolczynnika korekcyjnego dla L ):

Rodzaj zabiegu i wielko$¢ dawki preparatu Wspoltezynnik korekeyjny
1. Opryskiwanie:
* pelna dawka zalecana 1,0
* 50% dawki zalecanej 0,5
* 30% dawki zalecanej 0,3
* mieszanina dwoch preparatow (stosowanych w 1 zabiegu):
- obydwa w pelnych dawkach 2,0
- obydwa w dawkach zredukowanych (np. 50 i 30%) 0,8
2. Zaprawianie nasion lub sadzeniakow 0,5

Skala oceny punktowej

Podstawe do oceny stanowi §rednio wazona liczba zabiegdw chemicznej ochrony
roslin w gospodarstwie wedlug nastgpujacej skali:

Skala oceny (pkt) 0 1 2 3 4 5
Liczba zabiegdw ochrony roslin* >10 8-10 6-8 4-6 2-4 <2

*tgcznie z zaprawianiem materialu nasiennego.

Wskaznik 1.11. Dobrostan zwierzat

Cel wskaznika: Ocena utrzymywania zwierzat z uwzglednieniem systemu chowu
Komentarz

Dobrostan zasadniczo odnosi si¢ do reakcji organizmow na bodzce srodowiskowe,
a zatem wyraza stan, w ktorym organizmy zwierzgce moga dostosowaé si¢ do wa-
runkéw otoczenia (33). Dobrostan jest okreslany rowniez jako stan osobnika
wyrazajacy jego usitowanie radzenia sobie ze srodowiskiem (4). Poziom dobrostanu
jest wysoki, gdy zwierze radzi sobie ze §rodowiskiem, a niski w sytuacji krancowo
odmiennej. Wskaznikami wysokiego poziomu dobrostanu zwierzat sa (14): dobry
stan zdrowia, prawidtowe wzrastanie i dojrzewanie, dobra ptodnosc¢ i produkcyjnosé
oraz roznorodno$¢ prawidlowych form zachowania, w tym oznak przezywania emocji
i przyjemno$ci. W syntetycznym uj¢ciu wskaznikami dobrostanu sg takie cechy jak:
zdrowie, parametry fizjologiczne, zachowanie zwierzat i wyniki produkcyjne (33).

Zagadnienie dobrostanu zwierzat byto uwzglednione w tematyce I Kongresu
Nauk Rolniczych ,,Nauka — Praktyce” (Putawy 2009). Przedstawiono tam problemy
zwigzane z metodyka oceny dobrostanu (33), opracowaniem standardow technolo-
gicznych stuzacych ocenie dobrostanu zwierzat (17) oraz ekonomicznymi i prawny-
mi aspektami tego zagadnienia (11). Na podstawie wynikéw badan przedstawionych
przez cytowanych autoréw mozna sadzi¢, ze wskazniki dobrostanu sg istotnie skore-
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lowane z produkcyjnoscig zwierzat. Jednym z elementow oceny dobrostanu zwierzat
jest system ich chowu. Na przyktad z badan Walczaka (97) wynika, ze krowy
w warunkach systemu wolnostanowiskowego maja wyzszy poziom dobrostanu niz
utrzymywane na uwiezi.

W Polsce ogdlne zasady ochrony zwierzat gospodarskich w zakresie ich do-
brostanu okreslono w ustawie o ochronie zwierzat (95), a szczegdtowe zasady
postepowania ze zwierzgtami zawarto w rozporzadzeniu Ministra Rolnictwa i Roz-
woju Wsi w sprawie minimalnych warunkow utrzymywania poszczegdlnych ga-
tunkow zwierzat gospodarskich (79).

Sposob obliczenia

Na podstawie oceny jakosciowej systemow utrzymywania zwierzat gospodar-
skich, przeprowadzonej bezposrednio w gospodarstwie lub oswiadczenia rolnika,
ustala si¢ liczbe punktow.

Skala oceny punktowej

Zasady oceny dobrostanu zwierzat przezuwajacych (chow bydta) z uwzgled-
nieniem typu budynku inwentarskiego oraz warunkéw utrzymywania, wypasu i ru-
chu zwierzat sg nastgpujace:

Charakterystyka systemu chowu bydta Ocena (pkt)

» Budynek wolnostanowiskowy i wypas dzienny, chroniony na pastwisku
z wodopojem i wiatg 5
* Budynek wolnostanowiskowy i wypas dzienny na pastwisku
bez wodopoju i zacienienia
* Budynek wolnostanowiskowy z wybiegiem na okolnik
* Budynek wolnostanowiskowy, zamknigty bez ograniczenia ruchu
* Budynek zamknigty z systemem uwigziowym i ptyta legowiskowo-gnojowa
* Budynek zamknigty z systemem uwigziowym i legowiskami rusztowymi

O = N W Ak

Natomiast w przypadku chowu trzody chlewnej przyjeto nastepujace zasady oceny:

Charakterystyka chlewni Ocena (pkt)

» Kojce do grupowego utrzymywania zwierzat
(powierzchnia na 1 sztuk¢ wg norm)*

» Legowiska na $cidtce
* Swobodny dostep do paszy i wody

* Regularne usuwanie obornika

S

* Sprawny system wentylacji
*Dz. U., 2010 r. nr 56, poz.344 (81)
Wariant oceny zalezy od wiodacego kierunku (specjalizacja) produkcji zwierzecej
w gospodarstwie (chow bydla lub trzody chlewnej). Gospodarstwo za przestrzeganie
wymienionych zasad (w odpowiednim wariancie oceny) moze otrzymac facznie 5 punktow.
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Wskaznik 1.12. Gospodarka nawozami naturalnymi

Cel wskaznika: Okreslenie dziatan rolnika sprzyjajacych ochronie srodowiska
Komentarz

Oddziatywanie produkcji rolniczej na srodowisko jest wielorakie, glownie
poprzez gospodarke wodno-$cieckowa 1 nawozowg oraz chemiczng ochrong ro$lin
(67). Prawidtowa gospodarka nawozowa dotyczy stosowania nawozoéw mineralnych
oraz przechowywaniaistosowania nawozow naturalnych w ilo$ciach zapewniajacych
optymalne odzywianie ro$lin i efekty ekonomiczne z produkcji ro§linnej bez nega-
tywnych skutkow dla srodowiska.

Podstawowe zasady gospodarowania nawozami naturalnymi w aspekcie ochrony
gruntéw rolnych, wod 1 powietrza sg zawarte w kodeksie dobrej praktyki rolniczej
(12). Odnosza si¢ one do warunkow przechowywania nawozow w gospodarstwie
rolnym, wielkosci ich dawek oraz terminow 1 warunkow stosowania na uzytkach rol-
nych. Natomiast uszczegolowienie zasad zawarte jest w wielu przepisach prawnych,
roéznej rangi (migdzynarodowych, unijnych i krajowych), zwtaszcza w ustawach
i rozporzadzeniach wykonawczych, regulujacych zasady ochrony srodowiska.

W gospodarstwach specjalizujacych si¢ w produkcji zwierzecej, zwlaszcza
trzodowych i bydlecych produkujacych duze ilosci gnojowicy, glownym problemem
jest przechowywanie i stosowanie nawozow naturalnych zgodnie z zaleceniami.
Sposob obliczenia

Ocena jakosciowa sposobu gospodarowania nawozami naturalnymi w gospo-
darstwie rolnym na podstawie wizji lokalnej lub o$wiadczenia rolnika.

Skala oceny punktowej
Dla oceny gospodarki nawozami naturalnymi przyjeto nastepujace zasady:

Warunki i sposoby przechowywania i stosowania nawozow Ska}zlz);eny

Przechowywanie obornika na ptycie gnojowej ze §cianami bocznymi

i zbiornikiem na gnojowke 1

Przechowywanie nawozow ptynnych (gnojowicy, gnojéwki) w szczelnych zbiornikach 1

Stosowanie bezpiecznych dla srodowiska dawek nawozow nie przekraczajacych

rocznie: obornika 40 t-ha! i gnojowicy — 45 m3-ha’! 1

Przestrzeganie zasady stosowania nawozow naturalnych na grunty rolne

w okresie od 1 marca do 30 listopada 1
Przestrzeganie na gruntach ornych w czasie nawozenia zasady szybkiego przykrycia

(orka) lub wymieszania nawozow z gleba 1

Gospodarstwo za przestrzeganie wymienionych zasad moze otrzymac tacznie 5 punktow.
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Wskaznik 1.13. Gospodarka $ciekami i odpadami

Cel wskaznika: Okreslenie sposobu zagospodarowania §ciekow i odpadow (produk-
cyjnych i bytowych) oraz jego ocena w aspekcie ochrony srodowiska i warunkow
zycia rodziny rolnika

Komentarz

Szczegblna odpowiedzialno$¢ za ochrong srodowiska przypada rolnictwu, ktore
uzytkuje okoto 60% ogodlnej powierzchni kraju, a poprzez dziatalno$¢ produkcyjng
oddziatuje na wilasciwosci wod, gleb i powietrza oraz przyczynia si¢ do zmian
bior6znorodnosci w krajobrazie wiejskim (12). Rolnicze $cieki i odpady stwarzaja
najwicksze zagrozenia dla jakoSci wod, a takze dla gleb i powietrza. Ogdlne wymogi
jakie powinny by¢ spetnione w ich zagospodarowaniu okreslono w kodeksie dobrej
praktyki rolniczej (12).W przypadku nie przestrzegania okreslonych zasad, na ogot
dochodzi do skazenia zarowno wod gruntowych i powierzchniowych, jak i gleby.

Najlepszym rozwigzaniem w zakresie odprowadzania $ciekow, z punktu widzenia
ochrony $rodowiska, jest przylaczenie gospodarstwa do zewngtrznej, zbiorczej sieci
kanalizacyjnej. Natomiast gospodarstwa nie majace takiej mozliwosci powinny by¢
wyposazone w szamba, czyli w szczelne zbiorniki (dno i Sciany nieprzepuszczalne) do
czasowego gromadzenia ciektych nieczystosci. Taki zbiornik powinien mie¢ szczelng
pokrywe z zamykanym otworem do usuwania $ciekow. Innym rozwigzaniem jest bu-
dowanie przydomowych oczyszczalni Sciekéw (np. typu korzeniowego). W zakresie
gospodarki odpadami nalezy prowadzi¢ ich selektywny zbior i1 przekazywac je bez-
posrednio lub posrednio firmom ustugowym odprowadzajacym odpady na legalne wy-
sypisko. Dobrym zwyczajem jest kompostowanie odpadéw organicznych.

Sposob obliczenia

Ocena jako$ciowa sposobu zagospodarowania $ciekow i odpadow przeprowadzo-
na bezposrednio w gospodarstwie rolniczym lub na podstawie o§wiadczenia rolnika.

Skala oceny punktowej
Oceng¢ przeprowadza si¢ wedtug nastepujacych zasad:

Sposob zagospodarowania Ocena (pkt)
* Przydomowa oczyszczalnia $ciekdw, szczelne szambo lub podtaczenie do
kanalizacji komunalnej 2
* Selektywna zbiorka odpadow 2

» Kompostowanie odpadow organicznych 1

W ocenie gospodarstwo moze otrzymac tacznie 5 punktow, a w przypadku nie
stosowania takich sposobdw zagospodarowania §ciekow i odpaddéw punktacja jest
na poziomie 0.
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Wskaznik 1.14. Udzial w programie rolnosrodowiskowym

Cel wskaznika: Okreslenie zainteresowania rolnika wdrazaniem zasad
zréwnowazonego rozwoju we wlasnym gospodarstwie

Komentarz

Program rolno$rodowiskowy jest jednym z dziatan Programu Rozwoju Ob-
szar6w Wiejskich na lata 2007-2013 (73). Jego realizacja ma si¢ przyczynié
do zrownowazonego rozwoju obszarow wiejskich i zachowania na nich cennej
réznorodnos$ci biologicznej. Glownym zalozeniem programu jest promowanie
produkc;ji rolnej prowadzonej metodami zgodnymi z wymogami ochrony srodowiska
iprzyrody (76). Szczegdlowe informacje i wytyczne programu rolnosrodowiskowego
w ramach PROW 2007-2013 zawarte sag w rozporzadzeniu Ministra Rolnictwa i Roz-
woju Wsi w sprawie szczegdtowych warunkow i trybu przyznawania pomocy finan-
sowej w ramach dziatania ,,Program rolnosrodowiskowy” objetego PROW na lata
2007-2013 (80). Program rolnosrodowiskowy zawiera 9 pakietow, podzielonych na
49 wariantow (tab. 8).

Tabela 8
Pakiety wchodzace w sktad programu rolnosrodowiskoweogo
Nr pakietu | Liczba wariantow Nazwa pakietu

1 1 Rolnictwo zréwnowazone

2 12 Rolnictwo ekologiczne

3 1 Ekstensywne trwale uzytki zielone

4 10 Ochrona zagrozonych gatunkow ptakow i siedlisk przyrodniczych
poza obszarami Natura 2000

5 10 Ochrona zagrozonych gatunkow ptakow i siedlisk przyrodniczych
na obszarach Natura 2000

6 4 Zachowanie zagrozonych zasobow genetycznych roslin
w rolnictwie

7 4 Zachowanie zagrozonych zasobow genetycznych zwierzat
w rolnictwie

8 3 Ochrona gleb i wod

9 4 Strefy buforowe

Sposob obliczenia

Ustalenie uczestnictwa rolnika w programie rolnosrodowiskowym na podstawie
liczby pakietow realizowanych w gospodarstwie. Potwierdzeniem uczestnictwa
w programie jest decyzja kierownika Biura Powiatowego Agencji Restrukturyzacji
i Modernizacji Rolnictwa o przyznaniu ptatnosci rolnosrodowiskowe;.

Skala oceny punktowej

W ocenie stosuje si¢ nastgpujace zasady:

Skala oceny (pkt) 0 2 4 5

Liczba realizowanych pakietow - 1 2 >2
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Na poziomie gospodarstwa rolnik moze realizowa¢ dowolnag liczbg pakietow, ale
nie moze taczy¢ badz realizowac na tej samej powierzchni niektorych z nich (76).

2. KRYTERIUM EKONOMICZNE

Wskaznik 2.1. Dochodowos$¢ gospodarstwa

Cel wskaznika: Okreslenie zdolno$ci gospodarstwa do osiggania nadwyzki eko-
nomicznej w odniesieniu do produkcji ogotem

Komentarz

Dochodowo$¢ jest pojeciem zwigzanym z oceng sprawnosci gospodarowania.
W najszerszym znaczeniu dotyczy dochodu, jaki przynosi gospodarstwo jego
wlascicielowi (uzytkownikowi). Wskaznik dochodowosci okresla zdolnos¢ gospo-
darstwa do tworzenia nadwyzki ekonomicznej oraz posrednio daje podstawe do
oceny jako$ci zarzadzania (4). Wskaznik obrazuje, jakg czgs¢ wartosci produkcji
wytworzonej w gospodarstwie stanowi osiggany dochod rolniczy. Im wskaznik
wyzszy, tym sytuacja korzystniejsza. Najlepiej jest, gdy wskaznik dochodowosci
ksztaltuje si¢ na poziomie przekraczajagcym 30% (3). Z uwagi na dhugi cykl produk-
cyjny w rolnictwie oraz koniecznos¢ ponoszenia wydatkdow inwestycyjnych na roz-
w0j, wskaznik dochodowos$ci powinien osigga¢ warto$¢ dodatnig.

Sposob obliczenia
Dochodowos¢ gospodarstwa (Dg) oblicza si¢ wedtug wzoru (4):

D _-100
D=
gdzie:
D, — dochéd z rodzinnego gospodarstwa rolnego,
P — warto$¢ produkcji ogotem.
W literaturze spotyka si¢ rowniez pojecia tozsame dochodowi z rodzinnego gospo-
darstwa rolnego, tj. dochéd rolniczy, dochdd z dziatalnosci rolnicze;.

Wartos¢ produkeji i dochodu z rodzinnego gospodarstwa rolnego sa okreslane
wedlug metodyki FADN (86). Wartos¢ produkcji jest suma wartosci produktow
glownych oraz produktéw ubocznych znajdujacych si¢ w obrocie rynkowym. Dochdd
z dziatalnosci rolniczej jest nadwyzka powstala po odjeciu od wartosci produkcji, ko-
sztow bezposrednich i posrednich tacznie, a powigkszona o doptaty. Uwzgledniane
sg tylko doptaty, ktore bezposrednio dotycza poszczegdlnych dziatalnosci, gtéwnie
platno$ci uzupehiajace oraz doptaty wyptacane w specjalnym trybie przez ARR (np.
do ziemniakow skrobiowych). Standardowo w rachunkach dochodu rolniczego nie
jest uyymowana jednolita ptatno$¢ obszarowa, poniewaz jest wyptacana na grunty
rolne (odnosi si¢ do powierzchni uprawy) bedace w posiadaniu rolnika.
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Skala oceny punktowej

Warto$ci przedziatow klasowych wskaznika dochodowosci (%) przyjeto zgodnie
z propozycja Bauma (4):

Skala oceny (pkt) 0 1 2 3 4 5

ujemna
(strata)

Dochodowos¢ gospodarstwa (%) <10 | 11-20 | 21-30 | 31-40 | >40

Wskaznik 2.2. Udzial dochodéw z dzialalno$ci pozarolniczej

Cel wskaznika: Okreslenie udziatu pozarolniczych zrédet dochodu w dochodzie
osobistym (rozporzadzalnym) rolnika

Komentarz

Dochod osobisty, czyli dochdéd gospodarstwa domowego, zwany tez docho-
dem rozporzadzalnym (ogo6lnym) rodziny rolniczej (4, 105), jest suma dochodow:
z gospodarstwa rolnego, z dziatalnosci pozarolniczej, z zarobkowania poza gospo-
darstwem, ze $wiadczen spolecznych i socjalnych. Jednym z aspektow zwigkszania
dochodowosci rodzin rolniczych jest poszukiwanie i rozszerzanie pozarolniczych
zrodet dochodu.

Na og6t wielu wiascicieli gospodarstw rolnych utrzymuje si¢ z roznych zrodet,
a tylko czes¢ swojego dochodu uzyskuje bezposrednio z prowadzonej dziatalno$ci
rolniczej. Z analiz Z e gara (105) wynika, ze 75% badanych gospodarstw rolnych
osiggato glowny dochod z innych pozarolniczych zrodet, tj. pracy najemnej, pracy na
wiasny rachunek poza rolnictwem, §wiadczen spotecznych lub wsparcia socjalnego,
a dochdd z gospodarstwa rolnego stanowit mniej niz 30% dochodu rozporzadzalnego
(osobistego). B a u m (4) za optymalny przedzial wartosci tego wskaznika uznaje
udziat dochodéw pozarolniczych w dochodzie osobistym na poziomie 10-20%. Inne
badania wykazaty, ze w ogdlnej liczbie gospodarstw indywidualnych prowadzacych
dzialalno$¢ pozarolnicza najwyzszym udziatem charakteryzowaly si¢ podmioty,
dla ktorych udziat tej dziatalnosci nie przekraczat 10% oraz 80% i wigcej tacznych
dochodéw gospodarstwa rolnego — odpowiednio 28,2 i 26,6% (6). Natomiast naj-
mniejszy udziat (6,6%) miaty gospodarstwa, dla ktoérych dochody z dziatalnosci po-
zarolniczej stanowity 50-60% tacznych dochodow gospodarstwa rolnego.

Sposob obliczenia

Po ustaleniu dochodu tacznego spoza gospodarstwa i dochodu ogoélnego rodziny
rolniczej nastepuje obliczenie wskaznika (UDSg) wedtug formuty (4):

D_-100
U = sg

Dsg D

gdzie:
D, - dochdéd spoza gospodarstwa,
D_ — dochoéd og6lny rodziny rolniczej (dochod osobisty).
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Skala oceny punktowej

Dla przemian w rolnictwie zgodnych z ideg trwatego i zrownowazonego rozwoju
duze znaczenie ma umacnianie rodzinnych gospodarstw rolnych (105). W zwigzku
z tym proponuje si¢ nast¢pujaca ocen¢ punktowa:

Skala oceny (pkt) 0 1 2 3 4 5

Udziat dochodow
z dziatalnosci pozarolniczej (%)

>50 41-50 31-40 21-30 11-20 <10

Wskaznik 2.3. Udzial doplat w dochodzie rolniczym

Cel wskaznika: Ocena udzialu doptat w dochodzie rolniczym jako czynnika
wspierajacego i stabilizujacego dochody rolnikow
Komentarz

Objecie rolnictwa polskiego mechanizmami Wspoélnej Polityki Rolnej zwigk-
szyto liczbe czynnikow ksztattujacych dochody rolnika. Pojawity si¢ nowe czyn-
niki okre$lane mianem doptat: bezposrednie platnosci zaréwno zwiazane, jak
1 niezwigzane z produkcjg rolniczg oraz ptatnosci z tytutu uczestnictwa w progra-
mach rolnosrodowiskowych, restrukturyzacyjnych i modernizacyjnych.

Udziat doptat w dochodzie gospodarstwa rolnego jest zalezny od specjalizacji
(typu) gospodarstwva. W gospodarstvach prowadzacych rachunkowos$¢ rolng
w ramach FADN zdecydowanie wickszym udzialem doptat bezposrednich w do-
chodzie rolniczym charakteryzowaty si¢ gospodarstwa roslinne i o produkcji
mieszanej, a mniejszym gospodarstwa specjalizujace si¢ w produkcji zwierzecej
(91, 107). Na przyktad, w rejonie Mazowsza i Podlasia udziat doptat w dochodzie
gospodarstw roslinnych wynosit $rednio 99%, w mieszanych — 50%, za$ w gos-
podarstwach nastawionych na produkcje zwierzecg okoto 30% (91). Podobne re-
lacje migdzy typami gospodarstw w zakresie udziatu doptat w dochodzie wystepuja
w prognozie na 2014 rok (9). Najwyzszy poziom (%) wsparcia dochodu przez doptaty
bezposrednie w gospodarstwach roslinnych i mieszanych jest zwigzany z faktem,
iz te typy gospodarstw osiggaja najnizszy dochod. Ponadto stwierdzono tendencj¢
wzrostowa udzialu doptat bezposrednich w dochodzie rodzinnego gospodarstwa
rolnego z 15% w 2004 r. do 68% w 2008 r. (107). Udziat doptat bezposrednich
w dochodzie z czynnikow produkcji rolniczej w Polsce w latach 2005 — 2009 wynosit
$rednio okoto 40% (90). Obecny ksztalt ptatnosci bezposrednich umozliwia rol-
nikom lepsze dostosowanie swojej produkcji do faktycznego zapotrzebowania rynku
1 jednoczesnie zapewnia im niezbedny poziom dochoddéw (56). Jednak efektywnos¢
wykorzystania zewnetrznego wsparcia (doptat) jest problematyczna w gospodar-
stwach najstabszych ekonomicznie, gdyz nie przyczynia si¢ do ich modernizacji
1 nie wptywa w istotny sposob na poziom zycia rodzin rolniczych (84).
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Sposob obliczenia
Wskaznik udziatu doptat w dochodzie rolniczym (U, ) oblicza si¢ wedlug wzoru:

B 2D-100
Uddr - D
gdzie:
D — doptaty

D_— dochdd rolniczy
Skala oceny punktowej

Przyjeto, za M ajewskim (60), ze im wigkszy udzial doptat w dochodzie
rolniczym, tym mniejsza jest ekonomiczna trwato$¢ gospodarstwa rolnego. Gospo-

darstwa, w ktorych udziat doptat wynosit ponad 100% dochodu rolniczego przypi-
sano wartos¢ 0. Zatem skala oceny punktowej przedstawia si¢ nastepujaco:

Skala oceny (pkt) 0 1 2 3 4 5

Udziat doptat w dochodzie rolniczym (%)| >100 | 81-100 | 61-80 41-60 21-40 <20

Wskaznik 2.4. Parytet dochodéw

Cel wskaznika: Ocena sytuacji dochodowej rodziny rolniczej na podstawie relacji
migdzy dochodem rozporzadzalnym na osobe w gospodarstwie domowym rolnika
a dochodem rozporzadzalnym na osobe w gospodarstwach domowych w Polsce

Komentarz

Parytet dochodéw mozna zdefiniowa¢ jako stan zrownowazenia dochodow
ludnosci rolniczej z dochodami innych, porownywalnych grup spotecznych. Aktual-
na wiedza i badania naukowe nie doprowadzilty do metodologicznego ujednolicenia
wskaznika parytetu, tj. okreslenia jakie dochody nalezy bra¢ pod uwagg przy porow-
naniach — uzyskane ze wszystkich zrodet, czy tez wylacznie z danego zatrudnienia
(100). W dochodach rolniczych rozrdznia si¢ dwie kategorie:

1. dochod z dziatalnosci rolniczej, czyli z rodzinnego gospodarstwa rolnego (tj.
dochdd rolniczy);

2. dochéd gospodarstwa domowego, czyli rozporzadzalny (ogo6lny) rodziny rolni-
czej (tj. dochod osobisty).

Z tego wzgledu w analizach porownawczych wymagane jest prawidtowe okreslenie
zakresu (kategorii) danych i ich reprezentatywnosci, stanowiacych podstawe do
poréwnan. W celu okreslenia wskaznika parytetowego bada sig relacje (4):

1. dochodu rolniczego w przeliczeniu na osobg petnozatrudniong w gospodarstwie
(pracujaca co najmniej 2200 godzin w roku) do $redniego wynagrodzenia netto
w gospodarce narodowej w Polsce (wedtug GUS);

2. dochodu gospodarstwa domowego rolnika, tzw. miesigcznego dochodu
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rozporzadzalnego do przecietnego miesigcznego dochodu rozporzadzalnego

w gospodarstwie domowym ogoétem w Polsce lub innych grup spotecznych (pra-

cownikow, pracujacych na wiasny rachunek itp.).
W pierwszym przypadku jako dochdd na osobe pelnozatrudniong w uspotecznionych
gospodarstwach wielkoobszarowych przyjmuje si¢ przecigtne wynagrodzenie pra-
cownika. Dochdd gospodarstwva domowego rodziny rolniczej jest wiaczony do
badan statystycznych budzetéw gospodarstw domowych w Polsce. Z tego wzgledu
wskaznik parytetu dochoddéw proponuje si¢ oblicza¢ wedtug drugiego wariantu.
Zdaniem Z e gara (105) parytet dochoddéw jest jednym z wyznacznikow sity
gospodarstw rolnych. Z badan innych autorow (46, 87) wynika, ze parytet dochodowy
osiggaja jedynie gospodarstwa rozwojowe, cechujace si¢ duzg towarowoscig produkcji.

Sposob obliczenia

W obliczeniach wskaznika parytetu do dochodu rodziny rolniczej zalicza sig
dochody: z gospodarstwa rolnego, z dziatalnosci pozarolniczej, z zarobkowania
poza gospodarstwem, ze $wiadczen spotecznych i socjalnych oraz inne dochody.
Wskaznik parytetu dochodow (PD) oblicza si¢ wedlug wzoru:

D _-100
PD — - 00000

g
gdzie:
D_—miesigczny dochod ogolny rodziny rolnika (tj. dochod osobisty, rozporzadzalny),

(zt/osobg),

Drg— miesieczny dochod rozporzadzalny gospodarstw domowych w Polsce (wedtug
GUS; zl/osobg).

W gospodarstwach uczestniczacych w tzw. Polskim FADN w celu obliczenia docho-
du osobistego mozna rowniez wykorzysta¢ kategorie — ,,dochdd z rodzinnego gos-
podarstwa rolnego (SE 420)”, dodajac do niej dochody rodziny rolniczej spoza gos-
podarstwa (4).

Skala oceny punktowej

Wielkos$ci przedzialow klasowych wskaznika parytetu dochodow przyjeto wedtug
propozycji Baum a (4), wyrazajac je w %:

Skala oceny (pkt) 0 1 2 3 4 5
Parytet dochodéw (%) <60 61-70 71-80 81-90 | 91-100 >100

Wskaznik 2.5. Stopien specjalizacji gospodarstwa

Cel wskaznika: Okreslenie kierunku produkceji gospodarstwa rolnego
Komentarz

Zaleznie od udzialu (%), jaki dana gataz lub dziatalno$¢ zajmuje w strukturze
produkcji koncowej lub towarowej, gospodarstwo zalicza si¢ do okreslonego kie-
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runku produkcji. Nazwa kierunku produkcji pochodzi od gatezi (dziatalnosci), ktéra
dominuje w gospodarstwach rolnych. Powszechnie stosowang klasyfikacje gospo-
darstw rolnych wedhug kierunkow produkcji opracowal Wojtas zek (102).
Stosowane sg rowniez inne warianty klasyfikacji oparte m.in. na miernikach tech-
niczno-organizacyjnych (59).

Z punktu widzenia realizacji zasad zréwnowazonego rozwoju w rolnictwie naj-
korzystniej przedstawiajg si¢ gospodarstwa o mieszanym profilu produkcji (wielo-
kierunkowe). Wyniki badan wskazuja, ze idea rozwoju zrownowazonego w odnie-
sieniu do gospodarstwa specjalistycznego (o jednym kierunku produkcji) w praktyce
jest trudna do zrealizowania (24). Wsrod gospodarstw jednokierunkowych, najblizej
spetnienia zasad zrdwnowazenia sg gospodarstwa specjalizujace si¢ w chowie bydta
(20). Specyficzng grupe stanowia gospodarstwa bezinwentarzowe, ktore czgsto
wyrozniaja si¢ duza powierzchnig gruntéw ornych i specjalizuja si¢ w produkcji
roslinnej (uprawa zb6z i rzepaku). Wérod gospodarstw bezinwentarzowych znajduja
si¢ gospodarstwa sadownicze, ktore odznaczaja si¢ duzymi naktadami na §rodki och-
rony ro$lin i nawozy mineralne oraz wysokimi wskaznikami produkcji towarowe;j
i dochodu rolniczego (32). Na podstawie analizy poroOwnawczej gospodarstw
ordznych kierunkach produkcji mozna stwierdzi¢, ze zaden z typow specjalistycznych
gospodarstw nie realizuje w petni zasad zrownowazonego rozwoju. Jednocze$nie
nalezy zauwazy¢, ze specjalizacja gospodarstw niesie ze soba co najmniej dwie ce-
chy negatywne — wzrost ryzyka gospodarowania i zagrozenie srodowiska (39).
Sposob obliczenia

Ustalenie wielkosci i struktury produkcji towarowej gospodarstwa oraz udziatu
(%) gtownej dziatalnosci w przychodach ze sprzedazy ogdtem.

Skala oceny punktowej
Oceng wskaznika specjalizacji przeprowadza si¢ wedtug nastepujacych zasad:

Skala oceny (pkt) 0 1 2 3 4 5
Udzial dominujacej dziatalnosci w produkcji towarowej (%) >70 |61-70| 51-60 |41-50|31-40| <30

Wskaznik 2.6. Stopien zuzycia Srodkow trwalych

Cel wskaznika: Ocena stanu majatku trwatego jako czynnika zréwnowazonego
rozwoju gospodarstwa

Komentarz

Srodki trwate obejmuja $rodki pracy i inne przedmioty dlugotrwatego
uzytkowania, ktorych koszt wytworzenia lub cena zakupu jest wyzsza od ustalonej
warto$ci granicznej (obecnie 3500 zt, patrz Dz. U. z 2000 r., nr 54, poz. 654 z pozn.
zm.) a okres ich uzytkowania przekracza 1 rok (94). Ze stopniem zuzycia srodkow
trwalych (amortyzacjg) wiagze si¢ kilka poje¢, takich jak:
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 wartos$¢ brutto (poczatkowa), stanowigca wartos¢ srodkéw wedtug cen ich zakupu;
» wartos¢ netto (biezaca), ktora rowna si¢ wartosci brutto pomniejszonej o wartos¢
dotychczasowego zuzycia (amortyzacji, umorzenia);
* warto$¢ odtworzeniowa, czyli warto$¢ poczatkowa aktualizowana wedtug
okreslonych zasad wyceny (np. wedtug cen z roku badan).
W obliczaniu amortyzacji najczesciej stosuje sie metodg prostoliniowa, przy
zatozeniu, iz przez caly okres uzytkowania wartos¢ srodka trwatego zmniejsza si¢
réwnomiernie w stosunku do czasu.
Srodki trwate odgrywaja wazna role w gospodarstwie rolnym, bowiem decyduja
0 jego organizacjii wynikach produkcji. W gospodarstwach rolnych na ogot postepuje
dekapitalizacja srodkow trwatych, tj. budynkow i budowli, maszyn i urzadzen oraz
srodkow transportu. Zuzycie majatku trwalego w rolnictwie w 2010 roku osiagneto
poziom 76,7% (78). Odnawianie tego majatku nastgpuje szybciej w gospodarstwach
rozwojowych, korzystajacych ze wsparcia srodkami WPR. Nalezy przyja¢, ze dla
trwato$ci gospodarstw rolnych, zwtaszcza towarowych i rozwojowych, istotne zna-
czenie ma proces odnawiania i unowoczesniania srodkow trwatych jako waznego
czynnika produkcji.
Sposob obliczenia

Do obliczenia aktualnego stopnia (%) zuzycia danego $rodka trwatego (S)
przyjeto nastepujaca formute:

E -100

z E

S

gdzie:
E, — aktualny okres eksploatacji (liczba lat uzytkowania),
E_ — standardowy lub przyjety w badaniach okres trwato$ci (liczba lat).
Natomiast obliczanie $rednio wazonego stopnia (%) zuzycia $rodkow trwatych
w gospodarstwie (S ) przeprowadza si¢ wedlug wzoru:
WS,

v W,

gdzie:

W_ — warto$¢ odtworzeniowa Srodka trwatego (z1),
S,— aktualny stopien zuzycia srodka trwatego (%).

Zgodnie z przepisami (42) standardy dotyczace amortyzacji $srodkow trwatych
w rolnictwie sa nastgpujace:
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Nazwa srodka trwatego Roczna stopa amortyzacji (%) Okres(ltartv:)a losci
Budynki gospodarskie 2,5 40
Maszyny, urzadzenia i narzedzia 14,0 7
Srodki transportu 14,0 7

W gospodarstwach rolnych, zwlaszcza matoobszarowych, wiek srodkow trwatych
czesto przekracza okres ich trwatosci przyjety w przepisach o amortyzacji (83, 94).
Dlatego w szczego6lnosci do maszyn, narzedzi i Srodkdéw transportu w ocenie stopnia
ich zuzycia mozna przyjmowac okres trwatosci dtuzszy od standardowego podawa-
nego w normatywach. M aje w s ki (60) przy obliczaniu amortyzacji przyjmowat
okresy eksploatacji maszyn i narzedzi zaleznie od wielkos$ci gospodarstwa (od 15
do 25 lat w gospodarstwach najmniejszych obszarowo). Natomiast oceng zuzycia
srodkow trwatych w gospodarstwach uspolecznionych nalezy przeprowadzad
z uwzglednieniem aktualnych zasad amortyzacji (94).

Skala oceny punktowej
Podstawe do oceny stanowi $rednio wazony wskaznik (%) zuzycia $rodkow
trwalych w gospodarstwie wedtug nast¢pujacej skali:
Skala oceny (pkt) 0 1 2 3 4 5
Zuzycie srodkéw trwatych (%) >100 81-100 | 61-80 | 41-60 | 21-40 | <20

Wskaznik 2.7. Efektywno$¢ ekonomiczna gospodarstwa

Cel wskaznika: Okreslenie efektywno$ci nakladow ponoszonych na produkcije
w gospodarstwie rolnym

Komentarz

Efektywnos¢ ekonomiczna jest rozumiana jako rezultat dziatalnosci gospodar-
czej okreslany relacja osiagnictego wyniku do poniesionych naktadow. Jako efekt
przyjmuje si¢ warto$¢ dodana, dochdd rolniczy lub warto$¢ produkcji gospodarst-
wa (49, 68, 109). Wskaznik odzwierciedla efektywno$¢ transformacji naktadow
na produkcje gospodarstwa; powinien by¢ wigkszy od 1 lub przy wyrazeniu
procentowym >100% (4). Wskaznik stuzy réwniez ocenie jakosci zarzadzania
i okreslania zdolnosci do wlasciwego wykorzystania wlasnych zasobow produkceyj-
nych, ktéra daje podstaweg do zréwnowazonego rozwoju gospodarstwa w ujeciu
dtugookresowym.

Sposob obliczenia

Do obliczania efektywnosci ekonomicznej (E)) gospodarstwa przyjeto za K o-
pinskim (49), nastepujacy formute:
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gdzie:
P — produkcja koncowa brutto,
N — naktady na produkcje.

Naklady sg efektywne (uzasadnione ekonomicznie), jezeli wskaznik E>1. Sa
dwa sposoby ustalania produkcji koncowej brutto, ktorej wielko$¢ stanowi:
1. suma wartosci produkcji towarowej, spozycia naturalnego, $wiadczen w naturze
1 r6znicy remanentow (przyrostu zapasoOw produktow roslinnych i zwierzat);
2. ro6znica wartosci produkcji globalnej i obrotu wewnetrznego gospodarstwa.
Naktady obejmuja kupne surowce zarowno pochodzenia rolniczego, jak i nierol-
niczego oraz koszty robocizny obcej. Mozna tez przyja¢ w uproszczeniu, ze naktady
stanowig warto$¢ roznicy migedzy produkcja koncows brutto a dochodem rolniczym
brutto (4).
Skala oceny punktowej

Jako zasade w ocenie przyjeto, ze efektywnos¢ ekonomiczna towarowych gos-
podarstw rolnych powinna by¢ wigksza od 1. Natomiast skala oceny przedstawia si¢
nastgpujaco:

Skala oceny (pkt) 0 1 2 3 4 5
Efektywno$¢ ekonomiczna <1,00 | 1,00-1,10 | 1,11-1,20 | 1,21-1,30 | 1,31-1,40 | >1,40

3. KRYTERIUM SPOLECZNE
Wskaznik 3.1. Wiek wlasciciela gospodarstwa

Cel wskaznika: Okreslenie wieku rolnika (wtasciciela) sprzyjajacego trwatosci
gospodarstwa

Komentarz

Jednym z elementow jakosci zasobow pracy jest wiek wlascicieli gospodarstw.
Kryterium wieku jest stosowane przy rdznego rodzaju analizach demograficznych,
ocenach zasobow pracy, przyznawaniu rent strukturalnych i kredytow dla mtodych
rolnikow, itp. (73, 75, 103). W ocenie stabilizacji sytuacji spotecznosci wiejskiej
Komisja Europejska proponuje uwzglednia¢ kryterium struktury wiekowej ludnos$ci
z wyszczegOlnieniem udziatu osob pracujacych w gospodarstwie rolnym w wieku:
<30, 30-391>40 lat (98). W Polsce w statystyce zwigzanej z zasobami pracy (zatrud-
nieniem) stosuje si¢ nastgpujace kryteria wyodrgbniania grup wiekowych (77, 103):
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Liczba lat

Wiek - -

kobiety mezezyzni
Przedprodukcyjny (mtodociany) do 17 do 17
Produkcyjny: 18-59 18— 64
- mobilny 18 —-44 18-44
- niemobilny 45-59 45 - 64
Poprodukcyjny >60 >65

Wazna grupe wsrdd pracownikéw (rolnikow) w wieku produkcyjnym stanowig
osoby mobilne, czyli zdolne bez wigkszych trudnosci zmienia¢ miejsce pracy lub si¢
przekwalifikowywa¢. Zdaniem Fabera iin. (16) w wieku mobilnym sg mtodzi
rolnicy do 35 roku zycia. Z nimi wigze si¢ wigksze zainteresowanie rozwijaniem
produkcji rolnej i sprawnym gospodarowaniem. Wedtug Jagielinskieg o (37)
znaczny udziat 0sob w wieku mobilnym jest zjawiskiem pozytywnym, gdyz ludzie
w tym wieku sg bardziej sktonni do inwestowania i przyjmowania innowacji. K 1 e-
p ac ki (43) wskazuje takze na elastyczno$¢ potrzebng w nowoczesnym rolnictwie,
a wiec ceche czestszg u ludzi mtodych. Natomiast w odniesieniu do wieku poproduk-
cyjnego proponuje, aby w zasobach pracy nie uwzglednia¢ osob w wieku powyzej 75
lat (44). Ich wktad pracy w gospodarstwie jest na ogot niewielki, a czgsto wymagaja
one opieki od pozostatych cztonkéw rodziny. Stwierdzono niepokojaca tendencje
do zmniejszania si¢ liczby mieszkancéw wsi w wieku produkcyjnym, a zwigkszania
w wieku poprodukcyjnym (103).

Jednym z warunkow stawianych rolnikom przekazujagcym swoje gospodarstwa
za rent¢ strukturalng w ramach PROW 2004-2006 byt wiek kobiety w granicach
55-60 lat, a w przypadku mezczyzny 60-65 lat (75). Istotnym celem przyznawania
rent strukturalnych byto przyspieszenie procesu wymiany pokoleniowej wsroéd osob
prowadzacych gospodarstwa rolne. W ramach tego dziatania nastgpowato przeka-
zywanie gospodarstw mtodym rolnikom lub nastepcom bgdacym w wieku ponizej
40 roku zycia. Podobnie do ztozenia wniosku o przyznanie renty strukturalnej
w ramach PROW 2007-2013 uprawnieni byli producenci rolni, ktérzy ukonczyli
55 lat i spetniali jeszcze inne warunki (73). Nastepca mogla by¢ osoba przejmujaca
gospodarstwo, ktora nie ukonczyta 40 lat i posiadata kwalifikacje zawodowe przy-
datne do prowadzenia dzialalnos$ci rolniczej. W przypadku przekazywania gospo-
darstwa na powickszenie gospodarstwa innego producenta rolnego, wiek rolnika
przejmujacego nie mogt przekraczaé 50 lat.

Biorac pod uwage powyzsze fakty nalezy uznaé, ze wiek rolnika jest jednym
z czynnikoéw oddzialujacych na rozwoj i trwatos¢ gospodarstwa rolnego.

Sposob obliczenia
Podstawe do oceny stanowi wiek rolnika — wtasciciela gospodarstwa rolnego.
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Skala oceny punktowej

Oceng wieku rolnika w aspekcie jego wplywu na trwato$¢ i zrownowazony roz-
woj gospodarstwa przeprowadza si¢ z uwzglednieniem nastepujacej skali:

Skala oceny (pkt) 0 1 2 3 4 5
Wiek rolnika 1820 | 2125 | 26-30
(liczba lat) 765 | 6165 | 560 | siss | 4lso | o140

Wskaznik 3.2. Wyksztalcenie wha$ciciela gospodarstwa

Cel wskaznika: Okreslenie poziomu wyksztatcenia rolnika i jego doksztatcania za-
wodowego

Komentarz

Realizacja celow rolnictwa opartego na zasadach zrownowazonego rozwoju
wymaga duzej wiedzy, umiejetnosci 1 $wiadomosci ekologicznej rolnika. Badanie
wiedzy i umiejetnosci jest zadaniem bardzo trudnym, dlatego jako miare zastepcza
stosuje si¢ poziom wyksztalcenia ludzi. Badania potwierdzajg tezg, ze wyzszy poziom
wyksztatcenia rolnikow sprzyja poprawie wykorzystania zasobow czynnikow wyt-
worczych, a tym samym warunkuje przemiany w rolnictwie. Boraw s ki (7)
i Klepacki (45) stwierdzajg korzystny zwigzek pomiedzy wyksztatceniem rol-
nikow a poziomem intensywnosci organizacji produkcji i wynikami produkcyjno-
ekonomicznymi prowadzonych przez nich gospodarstw. Rolnicy lepiej wyksztatceni
stosujg intensywniejsze technologie produkcji oraz osiagajg korzystniejsze wyniki
ekonomiczne. Badania Fabera iin. (16) wskazuja, Ze niski poziom wyksztatcenia
rolnikéw ma bardzo silny negatywny wplyw na produkcje¢ towarowa. Wyksztatcenie
podstawowe i1 zasadnicze zawodowe nie wystarcza juz do dobrego zarzadzania gos-
podarstwem rolnym. Wysoki poziom wyksztalcenia producentéw rolnych pomaga
w lepszym zarzadzaniu gospodarstwami rolnymi, a nizszy poziom kwalifikacji rol-
nikow zmniejsza mozliwosci osiggania wyznaczonych celow (66). Ponadto wyka-
zano, ze mtodsi rolnicy oraz legitymujacy si¢ wyksztatceniem wyzszym czesciej niz
pozostali zwracaja uwage na problemy zwigzane z ekologia i ochrong srodowiska
(1, 99). Za jedng z najwazniejszych barier rozwoju obszarow wiejskich w Polsce
i stosowania rozwigzan innowacyjnych w rolnictwie uznawany jest niski poziom
wyksztalcenia ludnosci wiejskiej, w tym rolnikéw prowadzacych gospodarstwa
rolne (8).

Zatem badaniajednoznacznie wskazuja, ze jednym z czynnikow zrownowazonego
rozwoju gospodarstw rolnych jest poziom wyksztatcenia ich wihascicieli (7, 45, 46,
66, 87). Zauwazalna jest rowniez tendencja do poprawy poziomu wyksztalcenia
ludnosci wiejskiej (46, 103).
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Sposéb obliczenia

Przyporzadkowanie okreslonej liczby punktow za wyksztatcenie oraz ukonczone
kursy i szkolenia rolnicze.

Skala oceny punktowej

Oceng przeprowadza si¢ wedtug nastepujacych zasad:

Skala oceny (pkt) Wyksztatcenie rolnika — wtasciciela gospodarstwa
0 podstawowe
1 podstawowe + kurs rolniczy
2 zasadnicze rolnicze lub zasadnicze nierolnicze + kurs rolniczy
3 $rednie rolnicze lub $rednie nierolnicze + kurs rolniczy
4 wyzsze nierolnicze + kurs rolniczy
5 wyzsze rolnicze

Podstawg oceny jest informacja rolnika uwiarygodniona dokumentami
potwierdzajacymi jego wyksztatcenie 1 doksztalcanie zawodowe w zakresie
dziatalno$ci rolnicze;j.

Wskaznik 3.3. Wkiad pracy

Cel wskaznika: Ocena naktadow pracy wilascicieli (uzytkownikéw) gospodarstw
rolnych, cztonkow ich rodzin i pracownikoéw najemnych

Komentarz

Praca jako jeden z trzech czynnikow produkcji, obok ziemi i kapitatu, jest waznym
elementem wplywajacym na efektywno$¢ produkcji i konkurencyjnos$¢ gospodarstw
rolnych. Polska cechuje si¢ duzym (ponad 16% w 2010 r.) udziatem ludnos$ci za-
trudnionej w rolnictwie w stosunku do ogétu ludnosci czynnej zawodowo. Aktual-
nie w gospodarstwach indywidualnych udziat rodzinnej sity roboczej w naktadach
pracy stanowi ponad 95% (78). Wzrost zasobow sity roboczej ponad rzeczywiste
potrzeby gospodarstw spowodowat nasilenie bezrobocia. O pozycji rolnictwa bgda
decydowaty przede wszystkim gospodarstwa rozwojowe, dostosowujace swoje za-
soby pracy do rzeczywistych potrzeb (4). Gospodarstwa rozwojowe w poréwna-
niu z innymi cechujg si¢ najmniejszymi zasobami pracy i sg jednoczes$nie najlepiej
wyposazone w $srodki trwate (87).

Duze zatrudnienie w potgczeniu z niewielkim obszarem gospodarstwa powoduje,
ze zasoby pracy w rolnictwie nie sg wlasciwie wykorzystane. Zbyt duze zasoby pra-
Cy sprawiajg, ze jest ona nisko optacana i wystepuje dysparytet dochodow ludnosci
rolniczej. Najwickszy odsetek gospodarstw wykorzystujacych w sposob nieefekty-
wny zasoby czynnikdéw produkcji (w tym pracy) i zarazem charakteryzujacych si¢
najmniejszymi mozliwosciami zarobkowania poza rolnictwem wystepuje we
wschodnich i potudniowych rejonach Polski (85).
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Sposéb obliczenia

Zasoby sity roboczej moga by¢ ustalane roznorodnie, jako liczby (44):
- 0s6b zawodowo czynnych,

- petnosprawnych jednostek sily roboczej,

- 0s0b pelnozatrudnionych.

Okreslanie liczby 0s6b zawodowo czynnych w przedsigbiorstwach uspotecznionych
prowadzacych ewidencje polega na zsumowaniu liczby etatow peinych i niepetnych
(przekraczajacych 3 miesigce zatrudnienia rocznie) dla osob, ktorych praca w rol-
nictwie jest glownym zrodlem utrzymania. W gospodarstwach indywidualnych
podobne kryteria zaliczania do 0s6b zawodowo czynnych (gtéwne zrodlo utrzyma-
nia — rolnictwo, okres pracy — minimum 3 miesigce lub 550 h (2200:4) rocznie)
dotycza witascicieli lub uzytkownikéw gospodarstw, cztonkow ich rodzin i pra-
cownikow najemnych.

W gospodarstwach indywidualnych obok 0s6b dorostych czesto pracuja osoby
mtodociane (wiek przedprodukcyjny) i w podesztym wieku (wiek poprodukcyjny).
Z uwagi na zréznicowanie sprawnosci fizycznej osoéb w réznym wieku wprowadzono
przeliczanie 0sob pracujacych w gospodarstwie na pelnosprawne jednostki sity robo-
czej. W obliczeniach przyjmuje si¢ nastepujace wspotczynniki przeliczeniowe (108):

Grupa wickowa Wspolezynnik przeliczeniowy
Kobieta 18-60 lat 1,0
Mezczyzna 18-65 lat 1,0
Mtodziez 15-17 lat 0,5
Kobieta >60 lat 0,4
Mezczyzna >65 lat 0,4

W obliczeniach powinno si¢ pomija¢ osoby w wieku 75 i wigcej lat, gdyz ich
wklad pracy w gospodarstwie jest na ogol niewielki, a czesto wymagaja one opieki
pozostaltych cztonkow rodziny (44).

Do okreslenia zasobow sity roboczej w przeliczeniu na normatywny czas pracy
w roku odpowiednia jest kategoria 0sob pelnozatrudnionych, ktorych liczbe ustala
sie¢ wedlug formuty:

3L L -w
L = —POL
gdzie:
Lp — liczba 0s6b petnozatrudnionych w gospodarstwie,
L, - liczba 0s6b w okreSlonej grupie wiekowej,
Lg — liczba faktycznych lub normatywnych godzin pracy osoby fizycznej w roku,
w — wspotczynnik przeliczeniowy osoby fizycznej na pelnosprawng jednostke sity
roboczej (1; 0,5 lub 0,4),
L —normatywna liczba godzin pracy 1 petnozatrudnionego w roku.
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W przypadku trudno$ci w ustalaniu faktycznej liczby godzin pracy mozna postuzy¢
si¢ czasem normatywnym lub szacunkowym. Jako normatywna liczbe godzin pracy
przyjmuje si¢ na ogoét 2200 rbh rocznie (86). Jest to liczba godzin zblizona do nomi-
nalnego czasu pracy w rolnictwie, przyjmowanego przez GUS w wymiarze 2120 h
(rocznie 265 dni roboczych po 8 h pracy dziennie) na osobe pelnozatrudniong (78).
W Unii Europejskiej (Eurostat) naktady pracy ludzkiej wyraza si¢ w jednostkach przeli-
czeniowych (AWU), gdzie 1 AWU réwna si¢ zatrudnieniu w wymiarze 2200 h na rok.
Jezeli znany jest faktyczny czas pracy osob zatrudnionych, mozna oceni¢
wykorzystanie sily roboczej na podstawie dwoch wskaznikow, ktorymi sa:

1. przecigtny czas (wktad) pracy (h) osoby petnozatrudnionej w roku (Pcp), obli-
czany wedtug formutly:

N,

P
cp L
p
gdzie:
N, — faktyczne nakfady robocizny w gospodarstwie (h),
L - liczba 0s6b petnozatrudnionych;

2. stopien (%) wykorzystania sity roboczej (W), obliczany wedtug wzoru:

gdzie:
P - faktyczny (przecietny) czas pracy osoby petnozatrudnionej w roku (h),
L —normatywna liczba godzin pracy w roku (2200 h).

Dla lepszego objasnienia zasady ustalania faktycznego (wariant A) lub nominal-
nego (wariant B) czasu pracy osob pelnosprawnych w gospodarstwie indywidual-
nym przedstawiono nizej przyktady obliczen (tab. 9).

Tabela 9
Ocena wktadu pracy w indywidualnym gospodarstwie rodzinnym
Wariant A Wariant B
. , .| liczba godz. liczba , .
Czlonkowie| llczbg rze- wspolczynmk przepracowa- |normatyw. wspolc'zyn. liczba godz.
rodziny wiek | czywistych | przelicz. nveh prze odzin przelicz. | normatyw. na
(lata) |godz. pracy w|na jedn. pel- yjedrzlz z p%acj na | D@ jedn. | jedn. petno-
igospodarstwie, nosprawne petnosprawne | osobe fiz. petnospraw. spraw.
Gospodarz | 44 2600 1,0 2600 2200 1,0 2200
Gospodyni | 43 1800 1,0 1800 2200 1,0 2200
Syn 20 2000 1,0 2000 2200 1,0 2200
Corka 17 800 0,5 400 2200 0,5 1100
Ojciec
gospodarza| 68 700 0,4 280 2200 0,4 880
Matka
gospodarza| 64 600 0,4 240 2200 0,4 880
Razem - 8500 4,3 7320 13200 4,3 9460
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W wariancie A przecietny czas pracy osoby petnozatrudnionej wynosi 1702 go-
dziny w roku (7320 h : 4,3 osoby petnosprawne), zas w wariancie B odpowiada nor-
matywnej liczbie godzin pracy (9460 : 4,3 = 2200). W przypadku postugiwania si¢
normatywna liczba godzin (wariant B) do oceny wkladu pracy mozna wykorzystac¢
czas pracy z przeliczenia na jednostki pelnosprawne, przypadajacy przecigtnie na
osobg fizyczng — zawodowo czynna, tj. 1577 godzin (9460 h : 6 0s6b). Stopien wyko-
rzystania sity roboczej w wariancie A wynosi 77,4% (1702 : 2200), a w wariancie
B —71,7% (1577 : 2200).

W gospodarstwach uspolecznionych, gdzie zatrudniane sa osoby doroste
w wieku produkcyjnym, na ogo6t nie ma problemu z ustaleniem liczby os6b
petozatrudnionych. Jednak wystepuja przypadki pracy w godzinach nadliczbowych
lub zatrudniania pracownikow sezonowych. Przyktady obliczen dla tych przypad-
kéw podano w tabeli 10.

Tabela 10
Ocena wkladu pracy w gospodarstwie uspotecznionym

Wariant A Wariant B

liczba pracow- liczba godzin grupa liczba pracow-| liczba godzin
Grupa e . o s .

. nikow $rednio| pracy w roku | pracownikow |nikéw $rednio| pracy w roku
pracownikow
w roku w roku

Osoby petnozatrud- osoby
nione: pelnozatrud- 20 44000
- z godzinami nione
nadliczbowymi 6 16500
- bez godzin pracownicy 2 2000
nadliczbowych 18 39600 sezonowi
Razem 24 56100 22 46000

W wariancie A przecigtny czas pracy osoby petnozatrudnionej wynosi 2338
godzin w roku (56100 : 24), a w wariancie B — 2091 godzin (46000 : 22). Stopien
wykorzystania sity roboczej w wariancie B wynosi 106,3% (2338 : 2200), za§ w wa-
riancie B — 95,0% (2091 : 2200). W ocenie wkladu pracy dla wszystkich badanych
gospodarstw nalezy stosowaé jedng wybrang metode obliczania aby zapewnic
poréwnywalnos¢ wynikow.

Skala oceny punktowej

Wymiar spoteczny wktadu pracy wiaze si¢ z liczbg 0sob zatrudnionych i cza-

sem ich pracy w gospodarstwie, czyli stopniem wykorzystania sity roboczej. Ocene

wktadu pracy mozna przeprowadzac na podstawie przecietnego czasu pracy osoby
petnozatrudnionej lub stopnia wykorzystania sity roboczej wedtug nastepujacej skali:
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Skala oceny (pkt) 0 1 2 3 4 5
Wktad pracy osoby
petnozatrudnionej (h rocznie) <1320|1321-1540| 1541-1760 | 1761-1980 | 1981-2200 | >2200
Stopien wykorzystania sity
roboczej (%) <60 61-70 71-80 81-90 91-100 | >100

Wskaznik 3.4. Aktywnos¢ spoleczna

Cel wskaznika: Okreslenie stopnia zaangazowania rolnika w prace spoteczng
Komentarz

Mozliwos$¢ rozwigzywania problemow wsi zalezy w duzym stopniu od aktywno$ci
spotecznej jej mieszkancow. Wazng role spetniaja liderzy spotecznosci wiejskiej,
ktorzy przyczyniaja si¢ do wlasciwego rozwoju ekonomiczno-spotecznego obszarow
wiejskich. Autentyczni liderzy sa na ogét obdarzeni zaufaniem spotecznym i moga
wnie$¢ duzo dobrego na rzecz danej spotecznosci. Aktywno$¢ spoleczna rolnikow
na przetomie XX i XXI wieku, wzrosta o okoto 50%, ale nadal jest niewystarczajaca
(4). W swietle badan CBOS odsetek ankietowanych — pracujacych spotecznie
w co najmniej jednej organizacji wynosit 30% (Wciorka 2002, cyt. za 4). Poziom
aktywnosci spolecznej 1 jej zakres wiagzg si¢ przede wszystkim z wyksztatlceniem
i sytuacja materialng ankietowanych. Im sa oni lepiej wyksztatceni i maja wyzszy
dochdd przypadajacy na osobe w rodzinie, tym czesciej angazuja si¢ w grupowa
prace spoleczng. Nalezy stwierdzi¢, ze zaden program rozwoju wsi nie przyniesie
pozytywnych wynikow bez zaangazowania lokalnych spotecznosci, samorzadow
i pojedynczych rolnikow.

Sposéb obliczenia

Podstawg oceny jest dobrowolne cztonkostwo rolnika w zrzeszeniach, zwigzkach,
organizacjach i innych strukturach spotecznych.

Skala oceny punktowej
Oceng przeprowadza si¢ wedtug nastepujacych zasad:

Forma aktywno$ci spotecznej Skala oceny (pkt)

Przynalezno$¢ do:

- zrzeszenia

- zwiazku

- organizacji

- komitetu spotecznego

- innej struktury spotecznej

—_ e e

W ocenie gospodarstwo moze otrzymac lacznie nie wiecej niz 5 punktow,
a w przypadku braku takiej aktywnos$ci gospodarza punktacja jest na poziomie 0.
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Wskaznik 3.5. Posiadanie nastepcy

Cel wskaznika: Okreslenie zdolnosci do sukcesji warunkujacej ciagtos¢ gospoda-
rowania

Komentarz

Posiadanie nastgpcy jest zwiazane z przemiang pokolen w rolnictwie i poprawa
struktury agrarnej. Jednym z czynnikéw, ktore miaty wplynaé na poprawe sytuacji
w tym zakresie jest program rent strukturalnych. Moga z niego skorzysta¢ rolnicy,
ktorzy ukonczyli 55 lat i posiadajg nastepce (73). Nastepca powinien przejaé gos-
podarstwo w catosci, posiada¢ kwalifikacje rolnicze, a zarazem nie mie¢ ustalo-
nego prawa do emerytury lub renty i zobowigza¢ si¢ do prowadzenia przejetego
gospodarstwa przez co najmniej 5 lat. Posiadanie zdeklarowanego nastepcy oraz
wlaczanie go w proces wspotdecydowania i pracy pozwala na tagodniejsze przejecie
wiasno$ci 1 sprzyja rozwojowi gospodarstwa (64). Jednak dos$¢ czesto brak jest
nastepcy, gtownie z powodu odplywu mlodziezy do miasta. Nalezy uznaé, ze jed-
nym z waznych czynnikow spolecznego zrownowazenia i warunkiem prawidlowego
i trwalego rozwoju gospodarstwa jest jego sukcesja (41). Rozwoj gospodarstwa rol-
nego nie jest mozliwy bez ciaglosci gospodarowania.

Sposob obliczenia
Przyznanie ocen punktowych za posiadanie lub brak nastepcy.
Skala oceny punktowej

W sytuacji, gdy rolnik ma zdeklarowanego nastgpce przyznaje si¢ 5 punktow,
za$ w przypadku braku nastgpcy gospodarza punktacja jest na poziomie 0. Jezeli
wiasciciel gospodarstwa jest w wieku do 40 lat to w ocenie przyznaje si¢ 3 punkty.

OCENA STOPNIA ZROWNOWAZENIA GOSPODARSTWA ROLNEGO

Zagregowane wskazniki oceny stopnia zrownowazenia gospodarstwa rolne-
go w zakresie poszczegolnych kryteriow (agroekologicznego, ekonomicznego,
spotecznego) oblicza si¢ na podstawie wartosci punktowych wskaznikow analitycz-
nych (cech), wedtug formuty:

TP,
n

gdzie:
W, —wskaznik zagregowany oceny stopnia zrOwnowazenia gospodarstwa w zakre-
sie danego kryterium,
P _ —liczba punktéw przypisana wskaznikom analitycznym uwzglednionym w oce-
nie gospodarstwa w ramach danego kryterium,
n — liczba wskaznikow analitycznych.
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Syntetyczng oceng stopnia zrownowazenia gospodarstwa rolnego przeprowadza si¢
wedhug wzoru:

gdzie:
W_— wskaznik syntetyczny zrbwnowazenia gospodarstwa,

W — wskaznik zagregowany stopnia zrownowazenia w zakresie danego kryterium oceny,
N, — liczba kryteriow oceny.

Oceng stopnia zréwnowazenia gospodarstwa rolnego zarowno w zakresie danego
kryterium, jak i w ujgciu syntetycznym przeprowadza si¢, stosujac nastepujacg skale:

Warto$¢ wskaznika

W, lub W) 0 0,1-1 | 1,12 | 2,13 | 3,14 | 4,1-5

Stopien zrbwnowazenia brak zréwnowazenia ba.rdz.o niski | $redni | wysoki bardzq
niski wysoki

W tej procedurze najpierw oblicza si¢ i ocenia wskazniki zagregowane w za-
kresie poszczegdlnych kryteridw, a nastepnie ustala syntetyczny wskaznik stopnia
zrownowazenia gospodarstwa rolnego z uwzglednieniem wszystkich kryteriow oceny.
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