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Kierownik Prof. Dr B. Swietochowski

BADANIA NAD CALOKSZTALTEM UPRAWY
POD DWA RODZAJE MIESZANEK OZIMYCH

Investigations of complete cultivation complexes
for two sorts of winter mixtures

ViccaenoBanusl HaJ MoJdHOI 00paloTKOH IIOYBHEL IOJ ABAa POXA O3UMBIX CMeceit

W cyklu doswiadezen, dotyczacych agrotechniki mieszanek ozimych,
w Zakladzie Uprawy Roli i Plodozmianéw IUNG zaprojektowano doswiad-
czenie nad uprawa przedsiewna pod dwa rodzaje mieszanek ozimych.
Zgodnie z podzialem Swietochowskiego, uprawa pod poplony stanowi za-
zwyczaj scalony kompleks uprawek pozniwnych i przedsiewnych. Im bar-
dziej moze ona by¢ zredukowana, tym szybszy siew jest mozliwy, co ma
duzy wplyw na wzrost i plonowanie poplonéw. Dodatkowym elementem,
powodujacym opéznienie siewu, jest konieczno$é ,,odlezenia sie‘“ orki,
a wiec wykonania jej na dluzszy czas przed siewem.

W doswiadczeniach, ktorych synteza zostanie tu podana, poréwnywano
uprawe ped mieszanki, sktadajaca sie z podorywki i orki (przy czym zabiegi
te byly wykonywane w réznych terminach) oraz przygotowanie roli pod
mieszanki przy zastosowaniu tylko orki ,,razowki“, wykonywanej badz
na 3—4 tygodnie przed siewem, badz na 2 tygodnie, badz tez tuz przed
siewem. Po orce we wszystkich obiektach stosowano wal Campbella.

Schemat do$wiadczenia przedstawial sie nastepujaco:

I. Podbloki: dwa rodzaje mieszanki:
mieszanka A: zyto pastewne 100 kg/ha + wyka kosmata 60 kg/ha,
mieszanka B: rajgras wiloski 20 kg/ha + wyka kosmata 40 kg/ha -+

+ inkarnatka 20 kg/ha.

II. Obiekty — terminy i sposoby uprawy:
1) podorywka natychmiast po zbiorze przedplonu, orka siewna na 10 do
15 dni przed siewem,
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Warunki zalozenia do$wiadczen nad uprawa

Conditions of setting up experiments

Nawozenie w kg na ha

Fertilizing in kg of ha

Zaklad
doswiadezalny Gleba Przedplon
Experimental Soil Fore-crop

Station N P,04 K,0
R o k
Sternalice piasek gliniasty na glinie pszenica ozima 30 48 60
Dobrogostow czarna ziemia ciezka pszenica ozima 10 48 60

Zdanow czarnoziem zdegradowany na
lessie zyto ozime 10 48 60
Borusowsa mada $rednia gteboka pszenica ozima 10 48 60
R ok

Sternalice piasek gliniasty typu bielico-
wego na piasku luznym pszenica ozima 30 35 60

Zelistawki piasek gliniasty lekki typu

bielicowego na glinie zyto ozime 30 36 60
Matyszyn piasek gliniasty lekki na glinie zyto ozime 30 36 60
Zdanow less catkowity zyto ozime 30 36 60
Borusowa mada S$rednia, $rednio gieboka zyto ozime 30 35 60

Minikowo piasek gliniasty typu bielico-
wego owies 30 35 60
Rok

Sternalice piasek gliniasty typu bielico-
wego na piasku luznym zyto ozime 30 35 60

Zelistawki piasek gliniasty lekki typu bie-

licowego na podiozu glinia-
stym jeczmien ozimy 30 35 60
Matyszyn piasek gliniasty lekki zyto ozime 30 35 60
Zdanow czarnoziem ptytki na lessie zyto ozime 30 35 60

Minikowo piasek gliniasty typu bielico-
wego zyto ozime 50 55 60
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i Tabela 1
pod dwa rodzaje mieszanek ozimych
concerning two sorts of winter mixtures
Daty upraw - B - Data E T
Cultivation dates Date
otia rf‘z_é‘f’k“ raz6wka ;
g pozniejsza; naj- ]
snet;wn:l oria Po pr')y‘.lr;iejsza: |
podorywka pod’o'rywka podonki podorywe.e pgtl;o;ylv)y%e ) ) ’
wezesna op6zniona . wezesnej péinej siewu wschodow sprzetu
early late pll())ufgh‘mg late plough- | latest plou- seeding rising harvesting
skimming | skimming o 0re ing once on- | ghing once |
- seeding ly following only follg- I
no wing on
| o on skim- skimming I
! L sstmming miug—ezirly late - l, el e s—
1953
7. VIII 13. VIII 7.VI1II 18, VIIL 26. VIII 2. IX 10—-16.IX 25.V
13. VIII 18. VIIT  13. VIII  20. VIIT  30. VIII 4. 1IX 11-15.IX 271.V
2. VIII 12. VIII 2. VIII 18. VIII 21. VIIT 25 VIII 2. X 21.V
1. ‘VIIT 8. VIII 1. VIII 16. VIII 22 VIII 28. VIII 6—10.IX 22.V
1954
27. VII 3.VIIT 27.VII 12. VIIT  20. VIII 24, VIII 2—-7. IX 25.V
21. V1I 28. VII 21. VII 8. VIII 19. VIII 22. VIII 3! VII-3.IX 14. VI
17. VII 25. VII 17. VII 7. VIIT 17. VIII 21. VIIT 27-31. VIII 3. VI
20. VII 28. VII 20.VII 30. VII 25. VIII  29. VIII 3—-5.IX 24.V
18. VII 25. VII 18. VII 10. VIII  20. VIII 22. VIIT nie podano 31.V
24. VII 3. VIII 25.VII 8. VIII 18. VIII 25. VIII 31. VIIT 20.°V
—-3. IX
1955
23. VII 3. VIIT 23. VII 14. VIIT 25 VIII 30. VIIIT 5—10.1IX 25. 'V
23. V1I L VIIT 24.VII 21. VIII  30. VIII 4. IX 13—15. IX 15. V1
27. V11 4. VIII 28. VII 9. VIIT 17.VIII 21. VIII 2;—27.VIII 11.VI
2. VIII 9. VIII 2.VIIT 11. VITI 18 VIII 20. VIIT 25—28.VIII 3.VI
30. VII 6. VIIT 30.VII 11 VIII 23 VIIT 26.VIII  31.VIII 4. VL.
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2) podorywka jak wyzej, orka siewna na 3—5 dni przed siewem,
3) podorywka w 7—10 dni po zbiorze przedplonu, orka siewna na
10—15 dni przed siewem,

4) podorywka, jak w obiekcie 3, orka siewna na 3—5 dni przed siewem,

5) bez podorywki, orka siewna natychmiast po zbiorze przedplonu,

6) bez podorywki, orka siewna na 10—15 dni przed siewem,

7) bez podorywki, orka siewna na 3—5 dni przed siewem.

Obiekty rozmieszczane byly w podblokach losowo. Do$wiadczenia za-
kladano w 4 lub 5 powtoérzeniach.

Doswiadczenia zakladane byly w latach 1953, 1954 i 1955.

Podajemy wykaz zakladow, ktore wykonywaly doswiadczenie wraz
z nazwiskami wykonawcéw z poszczegdlnych Zakladow:

Borusowa — H. Kunik

Dobrogostow  — mgr Z. Adamezyk

Malyszyn — inz. W. Mackowiak

Sternalice — mgr T. Zaleski, inz. A. Wilczynska
Zdanow — inz. F. Gajek, I. Rutkowska
Minikowo — mgr H. Kulikowska, mgr J. Kozlowski
Zelistawki — mgr T. Parowski, mgr C. Juraszek
Czechnica — mgr A. Modzelewska

Scisle wedlug jednakowego schematu prowadzily doswiadczenie przez
3 lata tylko Zaklady Sternalice i Zdanow. Warunki zalozenia doswiadczen
w poszczegolnych Zakladach i latach zestawione zostaly w tabeli 1. Prze-
bieg pogody, a zwlaszcza rozklad opadéw w czasie uprawy, ilustruja za-
Iaczone wykresy 1—7. Obliczenia statystyczne przeprowadzono na plonach
zielonej masy, poniewaz nie wszystkie zaklady podawaly plony siana.
W kilku wypadkach brak analiz zmienno$ci dla plonéw siana, tak ze ilos¢
danych, ktore moglyby wchodzi¢ do syntezy jest niewielka. Plony roz-
patrywane beda oddzielnie dla poszczegdlnych lat prowadzenia doswiad-
czen.

Plony zielonej masy, zebrane w 1953 r., przedstawia tab. 2.

Analiza zmiennosci wykazuje, ze istotna jest zmienno$¢, wynikajaca ze
wspoéldzialania miedzy mieszankami i miejscowosciami, a takZe miedzy
mieszankami a sposobami uprawy. Przedzial ufnosci dla roznic w plonach
mieszanek w poszczegdlnych miejscowosciach wynosi 9,85 ¢/ha. Przy roz-
patrywaniu podanych w tabeli 2 Srednich plonéw mieszanek okazuje sie,
7ze w Sternalicach i w Zdanowie wyzszy byl plon mieszanki gorzowskiej.

Dla ulatwienia rozpatrywania wynikéw podajemy w tab. 3 érednie plony
mieszanek przy réznych sposobach uprawy, poniewaz zréznicowanie plo-
now wskutek wspoldzialania tych dwoch czynnikéw jest istotne; przy
réznej uprawie przedzial ufnosci dla plonéw mieszanek odtwarzany ze
zmienno$ci niescistosei wynosi 13,18 g/ha.
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Rys. 1. Rozklad opadéw w okresie uprawy pod mieszanki ozime. Zbior 1953 r.

Rainfall disposition during seed-bed preparation for winter
mixtures harvested 1953
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Rys. 2. Rozklad opaddéw w okresie uprawy pod mie-
‘ szanki ozime. Zbioér 1953 r.
Rainfall disposition during seed-bed preparation for
winter mixtures harvested 1953
Tabela 3
Srednie plony zielonej masy mieszanek w q z ha w 1953 r. przy réznych sposobach
i terminach uprawy przedsiewnej

Average green matter yields of mixtures in g/ha in 1953, as depending on various
cultivation methods and ploughing dates

Obiekty uprawowe (numeracja wg schematu dosw.)

Plants cultivated (numerated according to scheme

Mieszanka — Mixture of experiment)
[ 1 ] 2 | 3 | 4 | ')—| 6 {7_7——
A: zyto pastewne -- wyka kosmata
Fodder rye - hairy vetch 224 225 227 229 223 224 216

B: rajgras + wyka kosmata -}
inkarnatka
Italian rye-grass + hairy
vetech - scarlet clover 232 243 238 251 243 239 242
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Rys. 3. Rozklad opadow w okresie uprawy pod mieszanki ozime. Zbior 1954 r.
Rainfall disposition during seed-bed preparation for winter mixtures harvested 1954
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Rainfall disposition during seed-bed preparation for winter mixtures harvested 1954
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Rainfall disposition during seed-bed preparation for winter

mixtures harvested 1954
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W plonach mieszanki zyta z wyka nie wystapily réznice w zaleznosci
od terminéw uprawy, natomiast mieszanka gorzowska dala wyzszy plon
przy opéznionej podorywce i orce na 3—5 dni przed siewem niz na pod-
orywce wykonanej tuz po sprzecie przedplonu i orce na 10—15 dni przed

mm
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20" Z Zdanov é
é 7
151 %
/ ;
%
10- % -
% é %
| { /‘Y' 171
1 7ZH 7
) % wm |
5 20 | 25 0 1 5 10 15 20 25
vii vill

———=f
\

N
1 podorywvka Tor‘ka

Rys. 6. Rozklad opadow w oKkresie uprawy pod mieszanki ozime. Zbior 1954 r.

Rainfall disposition during seed-bed preparation for winter
mixtures harvested 1954

siewem. Znajduje to wytlumaczenie w ukladzie opadéw jesienig 1952 r.,
kiedy to byla wykonywana uprawa pod mieszanki zbioru 1953 r., do po-
lowy sierpnia panowala wowczas susza i jakos¢ wykonanych w tym okresie
zabiegow uprawowych (orki i podorywki najwczesniejszego terminu) byla
gorsza, co w silniejszym stopniu odbilo sie¢ na mieszance z rajgrasem,
poniewaz wysiewane w niej nasiona sa drobniejsze, a wiec wymagaja
staranniejszego przygotowania roli.

Specjalnie jaskrawo zjawisko to wystapilo w ZD Czechnica. Plonow
z do$wiadczenia w tym zakladzie nie mozna bylo wlaczy¢ do ogolnej syn-
tezy, poniewaz zasiano tam w do§wiadczeniu mieszanke swojeckg. W Czech-
nicy doswiadczenie zalozone zostalo na madzie. Mady, jak wiadomo, sa
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specjalnie wrazliwe na wiasciwg wilgotnoS¢ w trakcie wykonywania
uprawy, dlatego w tym wypadku zréznicowanie plonéw bylo wieksze. Na
terminy uprawy pod mieszanke zareagowaly tez ziemniaki uprawiane

mm
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251
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204

754

10+

Vil Vit 20

1podorywka |orka

Rys. 7. Rozklad opaddéw w okresie uprawy pod mieszanki ozime. Zbiér 1954 r.
Rainfall disposition during seed-bed preparation for winter mixtures harvested 1954

w plonie wtorym. Plony zielonej masy i klebow z tego doswiadczenia
podane sg w tabeli 4.

Wyniki analiz botanicznych przedstawia tabela 5. Roznice w zawartosci
poszczegolnych komponentéw sa niewielkie i sg zdaje sie raczej przypad-
kowe. Zwraca przy tym uwage fakt, Zze nie mozna stwierdzi¢ zadnej za-
leznosci miedzy uprawg a zachwaszczeniem, z wyjgtkiem wynikow z Do-
brogostowa, mimo ze takiej zalezno$ci wlasnie mozna by sie spodziewac.
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Tabela 4

Plony zielonej masy mieszanki swojeckiej oraz klebow ziemniakéw w plonie wtérym
w Z. D. Czechnica w 1953 r. przy réznych terminach i sposobach uprawy przedsiewnej

Green matter yields of Swojec mixture and of potatoe crop following it as depending
on various dates and methods of cultivation. Experimental Station Czechnica 1953

Plon w q z ha

Sposoéb uprawy Green malter and tubers
Lp. Cultivation methods (numeration according to scheme of experiment) yield in g/ha
zielonej masy klebow
1 Podorywka zaraz po zbiorze przedplonu, orka siewna
na 10—15 dni przed siewem 129 82
2 Podorywka jak wyzej, orka siewna na 3-—5 dni przed
siewem 132 89
3 Podorywka w 7—10 dni po zbiorze przedplonu, orka
siewna na 10—15 dni przed siewem 190 116
4 Podorywka jak w Lp. 3, orka siewna na 3—5 dni przed
siewem 174 168
5 Bez podorywki, orka siewna natychmiast po zbiorze
przedplonu 191 122
6 Bez podorywki, orka siewna na 10—15 dni przed
siewem 202 164
7 Bez podorywki, orka siewna na 3—5 dni przed siewem 210 170
Srednie plony mieszanek
Mean yields of mixtures 49,8 20,4

Sposrod zakladow, ktéorych wyniki zostaly wlgczone do opracowania
syntetycznego w 1953 r. jedynie Dobrogostéw przedstawil dane dotyczace
zawartoéci bialka w sianie mieszanek. Dane te lacznie z wynikami analiz
botanicznych przedstawiamy w tab. 6.

Poréwnywane mieszanki roznily sie bardzo znacznie pod wzgledem
skladu botanicznego, szczegélnie zawartosci motylkowych i zachwaszcze-
nia, jednak zmiany w skladzie botanicznym w obrebie tej samej mieszanki
nie wywolaly logicznie uzasadnionych zmian w zawarto$ci bialka. Tak np.
w mieszance A obiekt 6 zawiera o 2% wiecej biatka, mimo mniejszej
zawartosci motylkowych w poréwnaniu z obiektem 1, a przy prawie jedna-
kowej zawartoéci bialka w obiektach 3 i 4 udzial motylkowych rézni sie
0 12%. Mieszanka B zawiera jednakowg ilo$¢ biatka w obiektach 2 i 3 pod-
czas gdy udzial motylkowych w obiekcie 3 jest o 17% nizszy. Przy tym
samym udziale motylkowych w obiekcie 1 i 2 réznig sie one pod wzgledem
zawartosci biatka 0 2%.
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Tabela 6

Zawartos¢ biatka oraz sktad botaniczny siana dwu mieszanek ozimych przy réznych
terminach i sposobach uprawy przedsiewnej w Z. D. Dobrogostéw w 1953 r.

Percentage of protein contents and botanical composition of dry matter of two winter
mixtures as depending on dates and methods of cultivation at Experimental Station
Dobrogostéw, in 1953

i Sklad botaniczny z. m.
! Zawartos¢ | w procentach wagowych
! bia.lka. Botanical composition
I; Spos6b uprawy ) w sianie of green matter in
=, Cultivat.i - methOfis Mw:szankﬂ :V weight units percentage
(numeration according Mixture %
to scheme of experiment) Protein %‘)l'{)o motyl- chiwa-
| contents rfjgrgsr‘ k‘)?”'e sty
| o e e
t grass
1 Podorywka zaraz po zbiorze przed-
plonu, orka siewna na 10—15 dni
przed siewem 137 36 60 4
2 Podorywka jak wyzej, orka siewna
na 3—5 dni przed siewem A: zyto pa- 16,5 30 67 3
3 Podorywka w 7-—10 dni po zbiorze stewne -+
przedplonu, orka siewna na 10—15 wyka ko-
dni przed siewem smata 148 35 62 3
4 Podorywka jak w Lp. 3, orka siewna Fodder
na 3—b5 dni przed siewem rye + 14,7 47 50 3
5 Bez podorywki, orka siewna natych- hairy
miast po zbiorze przedplonu vetch 16,5 37 58 5
6 Bez podorywki, orka siewna na
10—15 dni przed siewem 15,8 43 54 3
7 Bez podorywki, orka siewna na 3—5
dni przed siewem 149 44 51 5
1 Podorywka zaraz po zbiorze przed-
plonu, orka siewna na 10—15 dni
przed siewem B: rajgras 19,7 9 85 6
2 Podorywka jak wyzej, orka siewna wi. 4+ wy-
na 3—>5 dni przed siewem ka kos- 7.7 9 85 6
3 Podorywka w 7—10 dni po zbiorze mata -
przedplonu, orka siewna na 10—15 inkar-
dni przed siewem natka 17.7 12 68 20
4 Podorywka jak w Lp. 3, orka siewna Italian
na 3—5 dni przed siewem rye-grass 17,9 11 62 27
5 Bez podorywki, orka siewna natych- <+ hairy
miast po zbiorze przedplonu vetch - 18,3 13 67 20
6 Bez podorywki, orka siewna na scarlet
10—15 dni przed siewem clover 18,1 11 69 20
7 Bez podorywki, orka siewna na 3—5

dni przed siewem 18,4 11 69 . 20

2 — Pamiginik pulawski
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Plony uzyskane w 1954 r. przedstawia tabela 7. Analiza zmienno$ci
wykazala, ze podobnie jak w 1953 r. wystapila istotnos¢ wspoldziatania
mieszanek z miejscowosciami (przedziat ufnosei = 35,34 g/ha). Istotne tez
bylo zréznicowanie wywolane wspoldzialaniem miejscowosci z uprawa
(przedzial ufnosci = 20,13 g/ha). W przeciwienstwie do 1953 r. — wyzsze
plony dala na ogél mieszanka zyta z wyka. Jedynie w Zelistawkach plon
mieszanki z rajgrasem byl zdecydowanie wyzszy. Gorsze plonowanie mie-
szanki gorzowskiej wywolane zostalo przypuszczalnie susza jesienig 1953 r.
Totez w Sternalicach i Borusowej, gdzie susza ta wystgpila mniej ostro,
roznice w plonach mieszanek byly nieistotne.

Poréwnywane zabiegi uprawowe wplywaly na plony w rézny sposéb
w poszezegbélnych miejscowosciach, przy czym — co ciekawe — wspol-
dzialanie miedzy sposobami uprawy a mieszankami okazalo sie w tym
roku nieistotne. Dzialanie poszczegdlnych terminéw uprawy w Zakladach
Doswiadczalnych stoi zapewne w zwiazku z przebiegierﬁ pogody i z wil-
gotnoscia gleby w czasie uprawy. Poréwnujac przebieg opadéw w poszcze-
goélnych Zakladach, przedstawiony na zalaczonych wykresach, nie mozna
jedna dopatrze¢ sie zadnej wyraznej zaleznosci.

Jak wynika z obserwacji podanych przez Zaklady Sternalice, Zelistawki,
Zdanéw, Borusowa, Minikowo i Malyszyn, sposob uprawy wplywal zde-
cydowanie na stan strukturalny roli, szybkos$¢ i jakos$é Wschodéw oraz na
zachwaszczenie. W szczegodlnosci obiekty bez podorywki byly wedlug tych
obserwacji silniej zachwaszczone, a wschody na nich — powolniejsze. Naj-
czesciej jednak przez okres zimy roznice zacieraly sie, ginela cze$é gatun-
kéw zachwaszezajacych, a plonowanie mieszanek uzaleznione bylo od do-
statku opadoéw i ciepla wiosna.

Udzial poszczegdélnych komponentéw mieszanek w zbieranej masie nie
wykazuje zwigzku ze stosowanymi sposobami uprawy, ani z wysokos$cia
plonu. _

Wyniki analiz chemicznych podal jedynie Zaklad Doswiadczalny Maly-
szyn. Przedstawiono je w tabeli 8, Igcznie z wynikami analiz botanicznych.

Wedlug danych tabeli 8 zarysowuje sie pewna tendencja wiekszej za-
wartosci bialka przy wzrastajacym udziale motylkowych.

Rozpatrujac wyniki uzyskane w 1954 r. w Zakladach potozonych na gle-
bach lekkich (Minikowo, Malyszyn, Sternalice) mozna stwierdzi¢, ze wy-
stapilo korzystne dzialanie podorywki, a termin jej wykonania nie od-
grywal wiekszej roli. Natomiast na glebach ciezkich '— w Zdanowie
i w Borusowej — korzystne dzialanie podorywki nie ujawnilo sig; przy-
puszczalnie okres czasu miedzy podorywka a orkg byl na tego typu gle-
bach za krétki dla wystgpienia dzietania podorywki, a dwukrotna orka
wywierala takze ujemny wplyw wskutek przesuszania gleby. Jedynie przy

2% 19
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Tabela 9

Procentowy sklad botaniczny zielonej masy dwu mieszanek ozimych przy réznych
terminach wykonania podorywki i orki siewnej, zbiér 1954 r.

Botanical composition of green matter of two winter mixtures in 1954 as depending
on ploughing date, crop 1954

B | Spos6b uprawy (wg numeracji
GEE - ) . schematu do$wiadczalnego)
SSES Sklad botaniczny Cultivation mode (according to nume-
SSES Botanical eomposition Yon. in. 8ok N
N.E :é‘w ration in scheme oit experiment)

g t ] 2] 8| 45| 6] 7

A. Mieszanka: zyto pastewne -+ wyka kosmata

A. Mixture: fodder rye - hairy vetch
¢ niemotylkowe — non-papiliona-
= ceous plants 31 33 36 34 44 30 47
g motylkowe — papilionaceous plants 660 65 64 64 63 60 50

i chwasty — weeds 4 2 0 2 3 2 3

% niemotylkowe —- non-papiliona-

g ceous plants 60 64 62 53 47 54 52

S motylkowe — papilionaceous plants 27 22 32 40 44 34 40

chwasty — weeds 13 14 6 7 9 12 8
§ niemotylkowe — non-papiliona-

= ceous plants 79 86 89 88 89 91 73

S  motylkowe — papilionaceous plants 19 13 10 11 10 9 26

= chwasty — weeds 2 1 1 1 1 0 1

§ niemotylkowe — non-papiliona-

@ ceous plants 40 42 40 46 45 44 50

g motylkowe — papilionaceous plants 60 58 60 54 55 56 350

M  chwasty — weeds nie byilo

§, niemotylkowe — non-papiliona-
a ceous plants 45 38 31 37 25 47 28

‘s motylkowe — papilionaceous plants 50 62 69 63 75 53 72

= chwasty — weeds nie byto

'§ niemotylkowe — non-papiliona-

%’) ceous plants 62 56 52 58 55 61 50

:g motylkowe — papilionaceous plants 34 43 47 40 41 38 46

N chwasty — weeds 4 1 1 2 4 1 4

B. Mieszanka: rajgras wtoski + wyka kosmata -~ inkarnatka
B. Mixture: Italian rye-grass -- hairy vetch - scarlet clover
¥ niemotylkowe — non-papiliona-

;Z‘: ceous plants 6 11 9 7 8 7 14

§ motylkowe — papilionaceous plants 66 59 78 63 73 76 64

{n chwasty — weeds 28 31 12 30 18 16 21
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(ciag dalszy tab, 9)

e | Spos6b uprawy (wg numeracji
,U’ﬁ‘é a . ! schematu doswiadczalnego)
EEEE Sktad botaniczny | oo fea .

HTEE p i | Cultivation mode according to nume-
NI 25 Botanical composition | ration in scheme of experiment

§§ ] 1] 2 | 3 | 4| 5 | 6 | 7

‘% niemotylkowe — non-papiliona-

Z ) ceous plants 9 8 9 9 10 12 6

S } motylkowe — papilionaceous plants 40 32 36 18 32 42 35

chwasty - — weeds 51 60 55 73 58 34 50

'% niemotylkowe — non-papiliona-

4 ceous plants 16 16 15 11 22 10 7

£ motylkowe — papilionaceous plants 76 77 78 8 73 85 90

= chwasty — weeds 8 7 7 3 5 5 3

g niemotylkowe -—— non-papiliona-

‘§ ceous plants 12 12 16 18 13 13 19

B motylkowe — papilionaceous plants 82 87 80 77 84 83 67

A chwasty — weeds 6 1 4 5 3 4 14

£ niemotylkowe — non-papiliona-
§ ceous plants 11 35 25 3¢ 3¢ 19 21

5 motylkowe. — papilionaceous plants 83 56 65 55 58 T4 71

=  chwasty — weeds 6 9 10 11 8 7 8

'§ niemotylkowe — non-papiliona-

":,3; ceous plants 8 13 7 13 12 6 10

= motylkowe — papilionaceous plants 74 55 66 63 68 84 70

N chwasty -— weeds 18 32 27

24 20 10 20

bardzo péznym wykonaniu orki siewnej lepsze wyniki otrzymano, jezeli
byla ona poprzedzona podorywka. Plony zebrane w 1955 r. przedstawia
tabela 10.

Podcbnie jak w. obu poprzednich latach, analiza zmienno$ci wykazala,
ze istotne bylo wspodldzialanie miedzy mieszankami a miejscowo$ciami,
a wiec réznice w plonach mieszanek rozpatrywac nalezy indywidualnie
w poszczegblnych zakladach. Przedzial ufnosci dla oceny réznic w plonach
mieszanek wynosi 32,34 q z ha. W Zelislawkach mieszanka z rajgrasem
dala plon wyzszy niz mieszanka z zytem, w Malyszynie natomiast — prze-
ciwnie. W pozostalych zakladach réznice byly statystycznie nieudowod-
nione.

Rowniez dzialanie uprawy przedstawia sie¢ réznie w poszczegélnych
zaktadach. W Zelistawkach i Minikowie najwyzsze plony zebrano przy
natychmiastowej podorywece i orce siewnej wykonanej na 2 tygodnie przed
siewem mieszanek, a wiec przy uprawie jakby sie zdawalo — najbardziej
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Tabela 10
Plony zielonej masy dwu mieszanek ozimych w q z ha zebrane w 1955 r.
przy réznych sposobach uprawy przedsiewnej
Green matter yields of two winter mixtures in q/ha harvested 1955
as depending on various methods of seed-bed preparation
% IR — | Stermalice | Zelistawki | Matyszyn | Zdaméw | Minikowo
l,p.; C“m"f"i"“ meth'ods ? mieszanka | mieszanka | mieszanka | mieszanka | mieszanka
i (numeration according to mixture mixture mixture mixture l mixture
{ scheme of experiment) 1’ | |
| | alslals{ajnlals|a]n
j Podorywka zaraz po zbiorze
przedplonu, orka siewna
na 10—15 dni przed sie-
wem 151 253 237 336 303 235 220 264 206 264
2 Podorywka jak wyzej, orka
siewna na 3—5 dni przed
siewem 252 240 238 290 321 241 250 260 207 227
3 Podorywka w 7—10 dni po
zbiorze przedplonu, orka
siewna na 10—15 dni
przed siewem 280 276 231 294 311 262 236 249 202 248
4 Podorywka jak w Lp. 3,
orka siewna na 3—5 dni
przed siewem 261 257 236 309 322 243 238 240 215 230
5 Bez podorywki, orka siew-
na natychmiast po zbio-
rze przedplonu 236 254 238 324 314 256 239 300 193 195
6 Bez podorywki, orka siew-
na na 10—15 dni przed
siewem 266 258 226 292 318 245 243 296 203 211
7 Bez podorywki, orka siew-
na na 3—>5 dni przed sie-
wem 238 234 237 298 315 223 240 278 206 221
Srednie plony mieszanek
. . 248 253 235 306 315 244 238 270 205 228
Mean yields of mixtures
Mieszanka A: zylo pastewne -- wyka kosmata
Mieszanka B: rajgras wloski -- wyka kosmata -i- inkarnatka

Mixture A: fodder rye - hairy vetch
Mixture B: Italian rye-grass -+ hairy vetch -- scarlet clover
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poprawne]. Natomiast w Zdanowie plon przy tego rodzaju uprawie byl naj-
nizszy. W Sternalicach najlepsza okazala sie uprawa na dwie orki przy
opdznionej podorywce, a orce siewnej wykonanej na 2 tygodnie przed
siewem mieszanek. W Malyszynie réznice wywolane uprawg byly nie-
istotne.

‘W skladzie botanicznym na ogdé! nie nastapily wieksze zmiany pod wply-
wem uprawy; jedynie w Minikowie na obiektach bez podorywki wzrastat
udzial komponentéw niemotylkowych, a malal — motylkowych.

Tabela 12
Plony zielonej masy dwu mieszanek ozimych w q z ha przy réznych sposobach uprawy
przedsiewnej w latach 1953—1955 w Z. D. Sternalice

Green matter yields of two winter mixtures as depending on method of seed-bed
preparation Sternalice Experimental Station 1953—1955

! 1953 r. 1954 r. 1955 r.
S 4 i P
i FioEob; BpTiy mieszanka mieszanka mieszanka
Lp. | Cultivation methods (numeration J srednio g $rednio 2 $rednio
5 - 3 mixture mixture mixture
! according to scheme of experiment) average [average average
! Al B Al B | Al B

Podorywka zaraz po zbiorze

przedplonu, orka siewna na

10—15 dni przed siewem 283 313 298 173 145 159 251 253 252
Podorywka jak wyzej, orka

siewna na 3—5 dni przed

[ 3C]

siewem 292 310 301 117 126 122 252 9240 246
3 Podorywka w 7—10 dni po

zbiorze przedplonu, orka

siewna na 10—15 dni przed

siewem 307 321 314 165 186 175 280 276 278

4 Podorywka jak w Lp. 3, orka
? siewna na 3—5 dni przed
siewem 302 336 319 164 163 164 261 257 259
‘5 Bez podorywki, orka siewna
i natychmiast po zbiorze
. przedplonu 309 329 319 143 152 148 236 254
Bez podorywki, orka siewna
: na 10—15 dni przed siewem 292 310 301 179 159 169 266 258 252
7 Bez podorywki, orka siewna
" na3—5 dni przed siewem 266 322 294 174 159 166 238 234 236

o
I
S

(=]
X
t

Srednie plony mieszanek
Mean yields of mixtures 293 320 159 156 255 250

. Przedzial ufnosci = 23,4 q z ha zielonej masy
Mieszanka A: zyto pastewne -- wyka kosmata
Mieszanka B: rajgras wloski + wyka kosmata - inkarnatka

Mixture A: fodder rye -+ hairy vetch
Mixture B: Italian rye-grass -+ hairy vetch 4 scarlet clover
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Tabela 13

Plony zielonej masy dwu mieszanek ozimych przy réznych sposobach uprawy
przedsiewnej w latach 1953—1955 w Z. D. Zdanow

Green matter yields of two winter mixtures as depending on method of seed-bed
preparation at Experimental Station Zdanéw 1953—1955

} 1953 . | 1954 r. | 1955 r.
Sposcb: Bprawy mieszanka mieszanka mieszanka
Lp. Cultivation methods (numeration z Srednio ; drednio X drednio
A 5 = mixture mixture mixture
3 according to scheme of experiment) | average laverage laverage
] l A | B | Al B | A | B

1 Podorywka zaraz po zbiorze
przedplonu, orka siewna na
10—15 dni przed siewem 235 226 230 147 66 102 220 264 242
Podorywka jak wyzej, orka
siewna na 3—5 dni przed
siewem 229 259 244 153 64 104 250 260 255
3 Podorywka w T7—10 dni po
zbiorze przedplonu, orka
siewna na 10—15 dni przed
siewem 223 243 233 151 66 104 236 249 242
4 Podorywka jak w Lp. 3, orka
siewna na 3—5 dni przed
siewem 229 261 245 152 56 104 238 240 239
5 Bez podorywki, orka siewna
natychmiast po zbiorze
© przedplonu 214 269 242 153 84 113 239 300 270
6 Bez podorywki, orka siewna
na 10—15 dni przed siewem 243 296 270 164 86 125 243 296 270
Bez podorywki, orka siewna
na 3—5 dni przed siewem

(&)

~1

204 233 218 138 63 100 240 278 259

Srednie plony mieszanek
" Mean yields of mixtures 220 248 151 69 238 270

Przedzial ufno$ci = 23,8 g z ha zielonej masy
Confidens interval = 23,8 g/ha of green matter

Zawarto$é biatka, ktéra oznaczana byla w probkach z Malyszyna, ulegata
wahaniom niewielkim i nie pozostajgcym w zadnym zwigzku ze stosun-
kiem iloSciowym motylkowych i niemotylkowych w mieszance.

W Dobrogostowie i Malyszynie zaobserwowano opé6zZnienie i gorsza
jako$¢ wschodow na obiektach bez podorywki, co nie wywarlo jednak
wiekszego wplywu na plony.

Prawie we wszystkich do$wiadczeniach stwierdzono jesienig porazenie
zyta przez pryszczarka heskiego oraz przez rdze.

Dla Zakladéw Doswiadczalnych Sternalice i Zdanéw, ktére prowadzily
do$wiadczenia przez okres trzech lat wedlug jednakowego schematu, oblis
czone zostaly za ten okres syntezy.
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Wiyniki z Zakladu Do$wiadczalnego Sternalice przedstawia tab., 12,

Po obliczeniu analizy zmiennosci istotne okazalo sie jedynie wspéldzia-
lanie lat z uprawa.

Tak wiec skfad mieszanek w Sternalicach nie wywieral istotnego wplywu
na plony. W latach 1954 i 1955 najlepszym sposobem uprawy okazala sie
opdzniona podorywka z nastepujaca orka siewng na okolo 2 tygodnie przed
siewem mieszanek.

Analogiczne dane dla Zakladu Doswiadczalnego Zdanow przedstawia
tab. 13.

Istotne okazalo sie jedynie wspodldzialanie lat z mieszankami.

W latach 1953 i 1955 mieszanka gorzowska dala w Zdanowie plon wyz-
szy niz mieszanka zyta z wyka, natomiast w 1954 r. plon mieszanki go-
rzowskiej byl wyjatkowo niski. Zbiér mieszanki zyta z wyka by! réwniez
niewysoki, przypuszczalnie wigze sie to z malym udzialem wagowym zyta
w mieszance, jaki wykazala analiza botaniczna. Sposéb uprawy przed-
siewnej w Zdanowie nie wplywal natomiast na plony mieszanek.

Wnioski

Reasumujgc powyzsze mozna sformulowaé nastepujace wnioski:

1. Wplyw badanych w dos$wiadczeniu czynnikéw uzalezniony byt w du-
zym stopniu od warunkow siedliskowych, dlatego zachodzila koniecznosé
oddzielnego rozpatrywania plonéw w poszczegélnych latach i zakladach.

2. Mimo stwierdzonej w szeregu doswiadczen przewagi mieszanki go-
rzowskiej, ma ona ten minus, ze w lata o suchej jesieni i wiosnie reaguje
bardzo znaczna obnizkg plonu. Zdecydowanie dobre wyniki dawala ona
w Zelistawkach, w rejonie nadmorskim, dostatecznie wilgotnym, natomiast
systematycznie gorsza byla w Malyszynie, poloczonym w warunkach su-
chych, na terenie o niskiej sumie opadéw, na przepuszczalnej glebie i przy
niskim poziomie wody gruntowej.

3. Ze wzgledu na zmniejszenie ryzyka uprawy wskazany bylby zasiew
w gospodarstwie obu mieszanek, kazdej na polowie arealu, przeznaczonego
pod poplony ozime; nie dotyczy to warunkow, zblizonych do Malyszyna
i Zelistawek, gdzie zaznacza sie zdecydowana przewaga jednej mieszanki.

4. Wplyw sposob6éw uprawy przedsiewnej uzalezniony jest tak dalece
od przebiegu pogody juz po dokonaniu zasiewu, ze frudno przewidziec¢,
ktory da najlepszy efekt. Wydaje sie, ze na glebach ciezkich i sklonnych
do zaskorupiania sie krotki okres od wykonania zespolu uprawek pozniw-
nych do orki siewnej jest niewystarczajgcy dla ujawnienia korzystnego
dzialania tego zespolu, natomiast na glebach lekkich jego korzystne dzia-
lanie zarysowuje sie do$¢ wyraznie. Orka na krotko przed siewem jest
niekorzystna; w warunkach doswiadczen réwniez zbyt wezesna orka siewna
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okazala sie nie najlepsza. Termin wykonania podorywki zalezny jest od
przebiegu pogody, a zwlaszcza rozkladu opadéw. Mimo iz wczesne wy-
konanie badz to orki siewnej, badz to podorywki nie dawalo wyraznych
efektéw w plonach, jednak na podstawie podawanych przez Zaklady Do-
$wiadczalne obserwacji wydaje sie, ze — zwlaszcza na glebach zlewnych —
nalezy dazy¢ do jak najszybszego zaorania po sprzecie przedplonu, gdyz
pozostawienie dluzszy czas $cierni nieruszonej utrudnia nalezyte dopra-
wienie roli pod zasiew, opdznia wschody i powieksza zachwaszczenie.
Wykonanie dwu orek pod zasiew nie jest konieczne.

B. Swietochowski and A. Jelinowska

INVESTIGATIONS OF COMPLETE CULTIVATION
COMPLEXES FOR TWO SORTS OF WINTER MIXTURES

Summary

Field experimenis were carried out over years 1953—1955 aimed at comparing
results of various.methods of seed-bed preparation for 2 species of winter mixtures:
rye and hairy vetch and rye-grass mixtures with wetch and scarlet clover (Gorzow-
-Landsberger — mixture).

The following cultivations were applied:

1. Skimming followed by ploughing immediately after harvesting fore-crop or
somewhat later.

2. Ploughing without previous skimming performed immediately after fore-crop
harvesting and 2 weeks or immediately before mixture seeding.

After statistical calculation of results obtained, they were individually studied
at each of the Experimental Stations and for each year.

After-harvest skimming and ploughing was favourable to some extent on lighter
soils. On heavy soils the cultivation period was probably too short and differenciated
cultivations had no significant effect. Neither very early ploughing, nor late ploughing
immediately before seeding gave satisfactory results.

Important variances of growth rate and general condition of plants as depending
on cultivational methods, were noted in autumn, but they disappeared in spring
and had no effect on crop yields nor on botanical composition and nutritional
components of harvested matter.

The crop yields of Gorzéw (Landsberger) mixture increased each year at Zelistawki,
and markedly diminished at Matyszyn.

In other localities the predominance of one or other mixture varied each year.

The Gorzéw (Landsberger) mixture was more sensitive to unfavourable moisture
conditions during cultivation period, especially in 1953.

The following practical conclusions can be drawn from above experiments:

1. Light soils should be skimmed soon after fore-crop harvesting and ploughed
at least 2 weeks before mixture seeding.

2. Heavy soils should be ploughed two weeks before seeding, if the latter is to be
performed soon after fore-crop harvesting. If mixture seeding is performed later
in the season — it is advisable to skim after fore-crop harvesting to obviate the
risk of difficult ploughing in case of dessication and hardening of soil.
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3. Cultivations should be performed in the most favourable moisture conditions
rather than on fixed habitual dates.
4. As yields of various mixtures are sensitive to weather conditions; it is prudent

to grow two kinds on the farm, one based on rye, and another on rye grass,
which will diminish risks of crop failure,

B. CBenroxoBcku u A. ExwmHOBCEKaA

HCOCJENOBAHUS HAIL NOJHOI OBPABOTKOIT IIOYBLI MO IBA POJTA
O3UMBIX CMECEIT

Peszw M

B 1953—1955 Tr. B IOJEBHIX ONBITAX CPABHHBAINCH MeERKAY 00010 pasHLIe CIOCOOLI
npenmnoceBHol 06paloTKH OB MO ABE O3MMbIE CMECH, & HMEHHO: JIBYKPaTHAas BCIam-
Ka ¢ NpeIIecTBYOMUM JyNlenueM HIH HeMe/UIeHHo mocie yOOPKH IpeJliecTByomieit
KYIBTYPHl MIHM ke C Bal03JaHMeM a TaKEKe OJ(HA JHIIL NPEAIOCECBHAas BCIANIKA IIpOBe-
JMeHAas B TpH CpOKa: 1) EeMemmeHHO nocie yOOpKH NpeAuIecTBYION[el KyIbTypbl, 2) 3a
IBe mejeld 0 ToceBa cMecell M 3) HeIOCpEICTEeHHO Ilepej CAMBIM HX II0CEBOM. DTH
pasamyanuEecs Mexxy co600 croco0bsl 06paloTKH IpEMEHANNCH 110 JIBA PO cMecei: :
OBHMOIl PKH ¢ MOXHATON BMKOIl M IIOJl CMeCh PAlrpacoB ¢ BUKOH M HMHRAPHOTHBIM KIe-
BepoM (TOKOBCKAA CMeCh).

Tlocme cTaTHCTHYECKON ONEHNKHM IIOJYYEHHBIX PE3YIbTATOB ONBITOB OHH IOJBEPIIHCH
O00CY®JEHHIO OTHEeNHHO AISA KAKAON ONBITHON CTAHNMM M 1A KakJIOoTo roxa. Ha Goree
NErKEX NMO0YBAX OGHApYXKHMIOCH OJATONPHATHOE JIO HEKOTOPOJ CTEIeHM BIHSHMUE IMOEHNE-
HOM 00paloTKH (NyNeHHS H BCHAIIKH), HO Ha (oJiee TSAKENBIX I0YBAX IOKHHBHAA o0pa-
60TKa oKa3alach HETOCTATOYHO IPONOIAHTEINBHON, H IO3TOMY YpOKaH cMeceii He pau-
JUYANHCH CYIeCTBEHHO Mexjy co0010 IpH pasnuuusux crnocobax o6paborkn. Cpoxm
ITpOBeEeHAs IONEeBHIX PA00OT OKABANHCH B 3aBUCHMOCTH OT COCTOAHHSA II0YBEHHOIN BIAXK-
HOCTH B X0je 00paGoTkd. Bermamka IpoBeeHHAs HeIOCPeACTBEHHO JI0 IIoceBa cMecedr,
B o0mieM He jpaBana OIarONpHATHBIX Pe3yJbTATOB, HO M IIpH CIHIIKOM 3a6iaroBpeMeH-
HO#t 06paGoTKe IONyIeHEHBE Pe3yIBTATH He OKa3alMch 0COOEHHO (IaronpHATHBIMIL,

B ombiTax HAGIONATHCH 3HAYATENbHBIE PABIHINS B GHICTPOTE POCTA ¥ B COCTOSHIH
TpaBOCTOA OCEHbI0, B 3AaBHCHMOCTH OT crmocofa mposejieEna o6pa6oTkn. OqHaxo B BecCeH-
HH NepHOX STH pas3idyusd CIIAKHBAIMNCH M He BIHAIH HA BHICOTY ypOXKaes.

MprémMsel 06pa6oTKR He OTpas3uIMCh HM Ha (OTAHHYECKOM COCTaBe TPABOCTOA cMeceil,
HE HA COJepXKAHHH ITHTATeJbHHIX BellecTB B yOpaHHON Macce.

I'oxkoBckag cMech HaBala KakILii Toj G(ozee BHICOKME YPOXKAM HA CTAHIME JRein-
CIABKM M HECOMHEHHO CHHieHHble B Manpimumne. Ha mpoumx ONBITHBIX IYHKTaX He 3a-
Medaics IOCTOSHHBI IepeBec B IIONb3Y Kakoit 1u00 M3 cMecell 3a OTHeIbHBIE IOJbI
IpOBeIeHud OIBITOB.

TomoBekas cMech CHIbHEe IPOYHX CTpajalia oT HEeJOCTATOYHOI BIAKHOCTH B TeYeHHMe
BereTalMoOHHOTO Iepuopa (ocobenno B 1953 r.).

M3 pasyabraToB IpOBeTeHHLIX OIBITOB BO3MOKHO HOJYYHTh CIEYyIOIHe IpakTHIeCcKne
BBIBOJIHL :

1) O6paboTka Goxee JETKHX IOYB IIOJ II0OCEB O3MMBIX CMeCeH JOIXKHA COCTOATL H3
JyImennsd, TpOBeeHHer0 BCKOpe Iocae yOOpKH IpejulecTByouiell KyIbTyphl U BCHANIKH
IO Kpajineil Mepe 3a JBe HeIeld 0 IoceBa cMecei.

2) Ha Goxnee TAXKENBIX IOYBAX, IIOCKOIBKY IIOCeB cMeceii GymeT IPOMBBEJeH BCKOpE
mocae yGOpPKH IpejmlecTBYIONeli KyJIbTypH, HOCTATOYHA OJHA NpPeJANOCeBHAS BCIAIIKa
npulIn2HTeNbHO 34 JIBe Hegend 10 nocesa cMecn. HaoGopor, eciu cmech OyneT mocesna
B GoTee MO3IEMIT CPOK, TO B TAKOM Clydae CcreiyeT NpOMSBECTH JyIIeHHe IIOYBHL 3apa-
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Hee mocue yOOpKy UpeINIecTBYIoInell KyJbTYpH, TAK KaK IPH 3aMeIeHHI MOLYT 1ipo-
MBOATH TeXHHYECKHe BaTpYNHEeHHS IPH IPOM3BOMACTBE II0CEBA BCIEJCTBE HCCYINe sk
TIOYBH ¥ 00pa30BaHHsA B Hell TubI0 IIpH BCIAIIKe.

3) Iloxesrle PalOTH JONKHE ITPOMBBOIUTHCI IPH HATEKAIIEM COCTOSHHH II0OYBEHAOIT
BIAKHOCTH, YTO SABJIACTCS YCIOBHEM DEINHTEIBHO 6oiee BAKHBLIM, YeM COOMIOEHHE RKa-
JeHTAPHBIX CPOKOB.

4) Tak KaK y CMecell pasiHIHOIO COCTaBa HAONIOZAIOTCS U3 TOJA B TOJ CHIbLHLIC:
kone0aHHs B BHICOTe Ypo#kaeB B 3aBHCHMOCTH OT XOJa YCJIOBHII IIOTOALI, TO IPEIara-
eTcd IIpOU3BOJINTH B XO3HCTBEHHBIX HpeIPHATASIX OJHOBpeMEHNBIH I0CeB ABYX BHJLOR
cMeceli: OJHOTO ¢ TpeoGiafaEMeM pKH W JIPYTOT0-paiirpacos, OT MEr0 yMeHLIIALTCH
PHCR Jiad ypoxaces.



