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Stowa kluczowe: konserwujaca uprawa roli, rolnictwo zrownowazone, wtasciwosci gleby

Wstep

Znaczna degradacja srodowiska glebowego spowodowana intensywng uprawa
roli wymusza poszukiwanie nowych technik uprawy sprzyjajacych ochronie gleby
1 bior6znorodnosci. W ostatnich latach w krajach UE w ramach rozwoju rolnictwa
zréwnowazonego, ktore zaktada wzrost produkcji w warunkach racjonalnego wyko-
rzystania zasoboéw srodowiska przyrodniczego, promuje si¢ w coraz wiekszym stopniu
rozne techniki bezptuznej uprawy roli, czgsto okreslane mianem uprawy zachowawczej
lub konserwujacej (5). Taki sposodb uprawy ogranicza w znacznym stopniu nadmierng
mineralizacj¢ glebowej materii organicznej, erozj¢ i zaggszczenie gleby, wymywanie
sktadnikéw pokarmowych i zwigzkéw toksycznych w glebie (29, 30).

Uprawa konserwujaca (conservation tillage) jest elementem technologii, ktorej
gléwnym celem jest zachowanie naturalnych zasob6éw srodowiska przy rownoczesnym
osigganiu duzych plonéw. Uprawa ta bazuje na wspieraniu naturalnych procesow
biologicznych w glebie. Wszelkiego rodzaju zabiegi uprawowe sg zredukowane do
niezbednego minimum. Uprawe konserwujaca, wedlug Friedricha iin. (6),
okreslaja trzy podstawowe cechy:

* ograniczona ilo$¢ i intensywnos¢ zabiegoéw uprawowych;

» caloroczne przykrycie powierzchni gleby mulczem z resztek pozniwnych lub

roslin okrywowych (miedzyplonow);

* zmianowanie umozliwiajace uprawe migdzyplonow.

* Opracowanie wykonano w ramach zadania 2.4 w programie wieloletnim [UNG-PIB.
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Podstawowg zaleta uprawy konserwujacej jest nicodwracanie wierzchniej warstwy
gleby, co w praktyce przektada si¢ na eliminowaniu pluga. Na powierzchni gleby,
w zaleznosci od intensywnosci i giteboko$ci uprawy, pozostaje przynajmniej 30%
powierzchni gleby pokrytej resztkami pozbiorowymi rosliny przedplonowej lub mie-
dzyplonu (17). Ekstremalnym rodzajem uprawy konserwujacej jest siew bezposredni,
przy ktérym uprawa roli ogranicza si¢ do spulchnienia bruzdki siewnej. W trakcie
siewu nastgpuje wysianie nasion na dno rowka siewnego w nieuprawiong role (22).

Europejskie Stowarzyszenie Rolnictwa Konserwujacego (ECAF) okresla uprawe
konserwujaca jako sposob gospodarowania glebg minimalizujacy zaburzenia w jej
strukturze 1 biordéznorodnosci, a takze ograniczajacy erozj¢ i degradacje gleby oraz
straty wody. Obecnie ze wzgledu na duze koszty tradycyjnej uprawy ptuznej stosuje
sie w coraz wickszym zakresie rézne systemy uprawy bezorkowej, ktore wptywaja
korzystnie na sSrodowisko glebowe. Taki system przygotowania pola pod zasiew zde-
cydowanie ogranicza erozj¢ wodng i wietrzng, stymuluje r6znorodno$¢ biologiczng
gleby, stabilizuje agregaty glebowe oraz podwyzsza zawartos¢ substancji organiczne;j
1 makroelementow w powierzchniowej warstwie gleby (29, 31).

Aktualnie wyréznia si¢ zasadniczo trzy systemy uprawy roli:

* tradycyjny — ptuzny;

* bezorkowy — bezptuzny, ptug zastgpowany jest tu innymi narzedziami upra-
wowymi, np. brong talerzowsg, kultywatorem $cierniskowym, spulchniaczem
obrotowym i in.;

* siew bezposredni — siew w role nieuprawiona, tj. od zbioru przedplonu do
wysiewu rosliny nastgpczej nie wykonuje si¢ zadnych zabiegéw uprawowych.

W Polsce dominuje uprawa phluzna, natomiast pozostate sposoby uprawy roli
stanowig zaledwie 9% ogolnej powierzchni pod zasiewami (tab. 1).

Tabela 1
Sposoby uprawy roli w Polsce

i . Gospodarstwo rolne Powierzchnia uprawy
Spos6b uprawy roli liczba (tys.) % tys. ha %
Orka plugiem 1255,1 88,2 8861,9 91,1
Uprawa konserwujaca 129,7 9,1 466,0 4.8
Siew bezposredni 38,6 2.7 402,9 4,1
Razem 14234 100 9730,8 100

Zrodto: opracowanie whasne na podstawie danych GUS, 2012 (9)

Istotnym kryterium oceny r6znych sposobow uprawy roli jest okreslenie ich
wplywu na $rodowisko glebowe, czyli na wybrane wtasciwosci chemiczne, fizyczne
i biologiczne gleby.
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Wiasciwosci chemiczne gleby

Stosowanie roznych technik uprawy roli prowadzi zwykle do zmian zawartos$ci
i nierownomiernosci rozmieszczenia w glebie sktadnikoéw pokarmowych oraz ich
dostepnosci dla roslin. System uprawy konserwujacej (uprawa uproszczona, siew
bezposredni) juz w pierwszych latach stosowania zwieksza kumulacj¢ makro-
i mikroelementow w powierzchniowej warstwie gleby (12). Stwierdza si¢ rowniez
znaczne nagromadzenie materii organicznej na powierzchni gleby, co sprzyja inten-
sywnemu rozwojowi mikroorganizmow glebowych i fauny glebowej, np. dzdzownic,
co moze powodowac przejsciowa immobilizacj¢ azotu. Jednak po roztozeniu materii
organicznej, w wyniku zwigkszonej aktywnosci biologicznej gleby, azot przechodzi
ponownie w formy dostepne dla roslin. Po kilku latach stosowania uprawy bezptuz-
nej, w powierzchniowej warstwie gleby ustala si¢ ponownie rOwnowaga pomigdzy
zwigkszong zawarto$cig wegla organicznego i formami mineralnymi azotu.

Niektore wyniki badan wskazuja, ze system siewu bezposredniego wptywa na
obnizenie odczynu gleby, szczegolnie w jej powierzchniowej warstwie (2, 31). Bada-
nia wykazaty rowniez, ze uprawa ptuzna moze w ciggu 20 lat zmniejszy¢ zawartos¢
substancji organicznej w glebie nawet o 50% (16). Tak duze straty substancji orga-
nicznej sa spowodowane przyspieszona jej mineralizacja w wyniku intensywnego
mieszania gleby, a przede wszystkim zwigkszong erozja wietrzng i wodna w rejonach
o duzym nasileniu tych proceséw. Natomiast uprawa konserwujaca przyczynia si¢
do podwyzszenia zawarto$ci wegla organicznego oraz azotu w powierzchniowej
warstwie gleby (21). Zwigksza si¢ rowniez zawartos¢ fosforu, potasu i magnezu.
Wspoldziatanie temperatury, wody i powietrza glebowego zmienia nie tylko inten-
sywno$¢ oddziatywania mikroflory glebowej, lecz rowniez czas, w ktorym aktywnos¢
mikrobiologiczna jest najwigksza. W zwigzku z tym znaczna ilo$¢ azotu jest wigzana
w formach organicznych, co obniza ilo$¢ azotanow wyptukiwanych do wod grun-
towych i powierzchniowych. Przy dluzszym stosowaniu uprawy konserwujacej nie
nalezy jednak aplikowac wyzszych dawek nawozenia azotowego, poniewaz w wyniku
ustalenia nowej rownowagi (zwickszona ilos¢ C i N w gornych warstwach gleby)
w srodowisku glebowym nastepuje rowniez zwigkszona mineralizacja azotu.

Wieloletnie badania przeprowadzone przez réznych autorow (2, 5, 12) wskazuja, ze
uprawa bezptuzna, tj. uprawa uproszczona i siew bezposredni, zwigksza w powierzch-
niowej warstwie gleby zawarto$¢ wegla organicznego, azotu ogélnego, przyswajal-
nych form fosforu, potasu i magnezu w poroéwnaniu z tradycyjng — ptuzng uprawa
roli. Podobne zaleznosci stwierdzono réwniez w badaniach wlasnych (26) (tab. 2—6).
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Tabela 2

Zawartos¢ prochnicy (%) po zbiorze pszenicy ozimej w zalezno$ci od systemu uprawy roli i warstwy
gleby (GI Rogow $rednia z lat 2010-2013)

System uprawy roli . .

Warstwa gleby - - - - Srednia
phuzny bezorkowy siew bezposredni
0-5 1,55 1,94 2,21 1,90
5-15 1,64 1,79 1,64 1,69
15-30 1,44 1,14 1,29 1,29
NIR (905) dla: systemu uprawy — 0,11; warstwy gleby — 0,18
Zrodto: Smagacz, 2014 (26)
Tabela 3

Zawarto$¢ przyswajalnego fosforu (mg P-kg™! gleby) po zbiorze pszenicy ozimej w zaleznos$ci

od systemu uprawy roli i warstwy gleby (GI Rogow s$rednia z lat 2010-2013)

Warst Ieb System uprawy roli Sredni
arstwa gle rednia
giedy phuzny bezorkowy siew bezposredni
0-5 167 228 289 228
5-15 176 206 238 207
15-30 155 117 151 141
NIR (905) dla: systemu uprawy — 24; warstwy gleby — 26
Zrodto: Smagacz, 2014 (26)
Tabela 4

Zawarto$¢ przyswajalnego potasu (mg K-kg'! gleby) po zbiorze pszenicy ozimej w zaleznosci

od systemu uprawy roli i warstwy gleby (GI Rogow s$rednia z lat 2010-2013)

Warstwa gleby - System uprawy roli - - - Srednia
pluzny bezorkowy siew bezposredni

0-5 238 324 406 323

5-15 226 287 313 275

15-30 227 189 231 216

NIR (005 dla: systemu uprawy — 42; warstwy gleby — 35

Zrodto: Smagacz, 2014 (26)
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Tabela 5
Zawarto$¢ przyswajalnego magnezu (mg Mg kg gleby) po zbiorze pszenicy ozimej w zalezno$ci
od systemu uprawy roli i warstwy gleby (GI Rogoéw $rednia z lat 2010-2013)

System uprawy roli . .
Warstwa gleby - - - - Srednia
pluzny bezorkowy siew bezposredni
0-5 72 78 70 73
5-15 71 78 65 71
15-30 78 85 71 78
NIR (905 dla: systemu uprawy — r.n.; warstwy gleby — r.n.
r.n. — réznice nieistotne
Zrodio: Smagacz, 2014 (26)
Tabela 6

Odczyn gleby (pH w 1M KCl) po zbiorze pszenicy ozimej w zaleznosci od systemu uprawy roli
i warstwy gleby (GI Rogoéw $rednia z lat 2010-2013)

Warstwa gleby - System uprawy roli - - - Srednia
ptuzny bezorkowy siew bezposredni

0-5 6,1 6,4 6,7 6,4

5-15 6,5 6,6 6,6 6,6

15-30 6,3 6,3 6,2 6,3

NIR (905 dla: systemu uprawy — r.n.; warstwy gleby — r.n.

r.n. — rdznice nieistotne
Zrodto: Smagacz, 2014 (26)

Wiasciwosci fizyczne gleby

Duzy wptyw na wlasciwosci fizyczne gleby ma dobor narzedzi uprawowych, gle-
bokos¢ ich pracy, czgstotliwosé wykonywania uprawek, rodzaj gleby oraz jej wilgot-
no$¢ w trakcie wykonywania zabiegu. Niekiedy liczba zabiegdw uprawowych jest na
tyle duza, ze dochodzi do niszczenia struktury gleby i nadmiernego jej zaggszczenia.

Stosujac uprawe bezorkowa (uprawa uproszczona, siew bezposredni), unika si¢
czestego spulchniania gleby, a jednoczes$nie zmniejsza si¢ liczbe przejazdow maszyn
i narzgdzi uprawowych, co ma pozytywny wplyw na stan fizyczny gleby. Jednakze
stosowanie siewu bezposredniego prowadzi do wzrostu gestosci 1 zwiezlosci gleby,
szczegblnie w wierzchnich jej warstwach i w pierwszych latach stosowania takiego
sposobu uprawy (19, 20, 23).

Wyniki wieloletnich badan nad stosowaniem systemow bezorkowych wskazuja
réwniez na mozliwos¢ poprawy wlasciwosci fizycznych gleby (w poréwnaniu z uprawa
phuzng) w rezultacie wzrostu zawartosci glebowej materii organicznej (prochnicy),
powstania trwatej struktury gruzetkowatej oraz zwigkszeniu zycia biologicznego,
zwlaszcza populacji dzdzownic (1, 10, 11, 21). W dtuzszym okresie stosowania ta-
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kiego sposobu uprawy zwigksza si¢ retencja wodna, natomiast zmniejsza zlewnos¢é
1 sktonnos$¢ gleby do zaskorupiania si¢ (12, 21, 23). Podobne zaleznosci zanotowano
rowniez w badaniach Jaskulskiego i in. (13) (tab. 7-9).

Tabela 7

Gestos¢ gleby (g-ecm™) w warstwie 0-30 cm przed siewem i w okresie wegetacji kukurydzy

w zaleznosci od przedplonu i sposobu uprawy roli

Uprawa roli Przedplon Srednia
pszenica ozima | jeczmien jary | kukurydza
przed siewem
Pluzna 1,52 1,54 1,54 1,53
Bezorkowa glgboka 1,59 1,60 1,59 1,59
Bezorkowa ptytka 1,62 1,64 1,64 1,63
Srednia 1,58 1,59 1,59 -
NIR (90s) dla: przedplonu — r.n.; uprawy roli — 0,015; interakcji — r.n.
faza BBCH 32-37

Pluzna 1,61 1,61 1,59 1,60
Bezorkowa gleboka 1,63 1,65 1,62 1,63
Bezorkowa ptytka 1,65 1,64 1,65 1,65
Srednia 1,63 1,63 1,62 -
NIR (90s) dla: przedplonu — r.n.; uprawy roli — 0,016; interakcji — r.n.

r.n. — réznice nieistotne

Zrédto: Jaskulski i in., 2015 (13)

Tabela 8

Zwiezto$¢ gleby (MPa) w warstwie 0-30 cm przed siewem i w okresie wegetacji kukurydzy

w zaleznosci od przedplonu i sposobu uprawy roli

. Przedplon . .

Uprawa roli - - - — Srednia
pszenica ozima | jeczmien jary | kukurydza
przed siewem
Pluzna 0,91 0,96 1,03 0,97
Bezorkowa gleboka 1,44 1,63 1,63 1,57
Bezorkowa ptytka 1,93 2,21 2,28 2,14
Srednia 1,43 1,60 1,65 -
NIR (005 dla: przedplonu — 0,110; uprawy roli — 0,059; interakcji — 0,136
faza BBCH 32-37

Pluzna 2,21 2,14 2,07 2,14
Bezorkowa glgboka 2,33 2,38 2,35 2,35
Bezorkowa ptytka 2,45 2,46 2,51 2,48
Srednia 2,33 2,33 2,31 -

NIR (05 dla: przedplonu — r.n.; uprawy roli — 0,056, interakcji — 0,119

r.n. — roéznice nieistotne

Zrédto: Jaskulski i in., 2015 (13)
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Tabela 9
Wilgotnos¢ gleby (% wag.) w warstwie 0-30 cm przed siewem i w okresie wegetacji kukurydzy
w zaleznosci od przedplonu i sposobu uprawy roli

. Przedplon . .

Uprawa roli - - - R Srednia
pszenica ozima | jeczmien jary | kukurydza
przed siewem
Pluzna 11,4 11,6 11,5 11,5
Bezorkowa glgboka 11,3 11,8 11,9 11,7
Bezorkowa ptytka 11,9 12,1 13,5 12,5
Srednia 11,5 11,9 12,3 -
NIR (005 dla: przedplonu — r.n.; uprawy roli — 0,25; interakcji — 0,52
faza BBCH 32-37

Pluzna 9,3 9,4 9,9 9,5
Bezorkowa gleboka 9,5 9,6 9,7 9,6
Bezorkowa ptytka 10,4 10,3 10,3 10,3
Srednia 9,7 9,8 10,0 -
NIR (90s) dla: przedplonu — r.n.; uprawy roli — 0,36; interakcji — r.n.

r.n. — rdznice nieistotne
Zrodto: Jaskulski i in., 2015 (13)

Wiasciwosci mikrobiologiczne gleby

Liczebnos$¢ drobnoustrojow glebowych oraz aktywnos¢ enzymatyczna sg czulymi
wskaznikami decydujacymi o zyznosci i urodzajnosci gleby. Jednym z wazniejszych
wskaznikéw zmian zachodzacych w glebie jest biomasa mikroorganizmow, ktéra
stanowi blisko 85% calkowitej biomasy wszystkich organizméw glebowych, a wegiel
zawarty w biomasie stanowi od 1 do 5% catkowitej zawarto$ci wegla organicznego
w glebie (14, 18). Oszacowano rowniez, ze ok. 90% CO, wydzielajacego si¢ z gleby
jest pochodzenia drobnoustrojowego, co wskazuje na duze znaczenie mikroorgani-
zmdéw w metabolizmie glebowym (8, 24). Biomasa mikroorganizméw, stanowiaca
bardzo dynamiczng frakcje glebowej materii organicznej, uwazana jest za czuty pa-
rametr jakosci gleby oraz tempa przemian C i N w glebie (15, 27). Z tych powodow
niektérzy autorzy (4) wskazuja na mozliwos¢ wykorzystania ilosci i jakosci materii
organicznej gleby oraz biomasy mikroorganizmoéw i ich aktywnos$ci (oddychanie,
aktywnos¢ enzymow) jako wskaznikdw jakosci i produktywnosci gleby. Zaobserwo-
wano takze, ze labilna frakcja materii organicznej gleby (POM — Particulate Organic
Matter) wykazuje znacznie wigksza wrazliwos¢ na zmiany zachodzace w $Srodowisku
glebowym wywotane sposobem uzytkowania i uprawy roli. Wiele badan wskazuje, ze
POM jest bardzo dynamiczng frakcja materii organicznej gleby i niezwykle waznym
zrodtem dostepnego wegla w glebie (3, 8). W zwigzku z tym na przestrzeni ostatnich
lat idea uzycia POM jako wskaznika oceny jakos$ci i zyznos$ci gleby zostata zaakcep-
towana przez wiodgce osrodki naukowe na calym $wiecie. Podobne badania dotycza-
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ce omawianego problemu przeprowadzono rowniez w IUNG-PIB w Putawach (7),
a uzyskane wyniki przedstawiono na rysunkach 1-3.

Rogoéw — gleba cigzka Jelcz-Laskowice — gleba lekka
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Zrédto: Gajda, 2009 (7)

Rogoéw — gleba ciezka Jelcz-Laskowice — gleba lekka
3000 3000
. 2500
>
® ®
2 @ 2000
E £
) )
© ©
8 8
T Ea
= 5
£ E

2007 2008 2009 2007 2008 2009
rok rok

ETT WTU [ETSB
Rys. 2. Aktywno$¢ dehydrogenaz w glebie pod pszenicg 0zima uprawiang technika tradycyjna (TT),

bezorkowa (TU) i siewu bezposredniego (TSB)
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Rogoéw — gleba ciezka Jelcz-Laskowice — gleba lekka
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Rys. 3. Zawarto§¢ POM w glebie pod pszenica ozimg uprawiang technika tradycyjna (TT),
bezorkowa (TU) i siewu bezposredniego (TSB)
Zrodto: Gajda, 2009 (7)

Z badan tych wynika jednoznacznie, ze uprawa konserwujgca (technika bezorkowa,
siew bezposredni) sprzyja wzrostowi zyzno$ci gleby wyrazonej m.in. zawarto$cig
wegla organicznego w biomasie mikroorganizmow, aktywnoscia dehydrogenaz
i zawartoscig POM w glebie w poréwnaniu z uprawg tradycyjna — ptuzna, zarowno na
glebie cigzkiej, jak tez i lekkiej, pomimo wyraznej rdznicy w poziomie uzyskiwanych
warto$ci tych wskaznikow w zaleznosci od jakosci gleby.

Plonowanie roslin

Dotychczas istniejg rozbiezne opinie na temat wptywu uproszczen w uprawie
roli na plonowanie roslin. Z badan Roszaka iin. (25) wynika, ze uprawa kon-
serwujgca, nawet w najbardziej skrajnej wersji, jakg jest siew bezposredni, moze
by¢ prowadzona z powodzeniem przez szereg lat, jesli beda starannie dobierane
herbicydy do zwalczania chwastow, wzro$nie poziom nawozenia oraz czg¢stotliwos¢
wapnowania gleby. Czgste sg jednak informacje o obnizce plonowania roslin, szcze-
golnie w warunkach siewu bezposredniego (28). Niektorzy autorzy efekt ten wigza
z wystapieniem niekorzystnego przebiegu pogody, bowiem w sprzyjajacych warun-
kach pogodowych wspomniane obnizki sg nieznaczne (5). O rozbieznych wynikach
mogl decydowac takze dobor stosowanych narzedzi uprawowych oraz zwigzana
Z tym precyzja uprawy i siewu.
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Wyniki wieloletnich badan wskazuja, ze w pierwszych latach stosowania bezor-
kowych systemow uprawy roli, szczegdlnie siewu bezposredniego, na glebach Izej-
szych uzyskuje si¢ czesto mniejsze plony roslin niz w tradycyjnej uprawie ptuznej.
Jednoczesnie te same badania dowodza, iz w warunkach dtugoletniego stosowania
uprawy konserwujacej plony stabilizujg si¢ na zblizonym poziomie, jak uzyskiwane
w systemie uprawy ptuznej (tab. 10—-12).

Tabela 10
Plonowanie roslin (t'ha') za 8-letni okres stosowania réznych systeméw uprawy roli w ZDD Brody
System uprawy roli Pszenica ozima | Pszenzyto ozime | Jeczmien jary Groch siewny
Tradycyjny (ptuzny) 8,13 7,89 5,95 3,79
Uproszezony 7,94 7,66 5,59 3,96
(kultywator $cierniskowy)
Siew bezposredni 7,69 7,46 5,16 3,76
NIR (05 0,38 0,37 0,32 r.n.
r.n. — roéznice nieistotne
Zrédto: Jankowiak i Matecka, 2008 (12)
Tabela 11

Plonowanie jeczmienia jarego (tha') w zalezno$ci od systemu uprawy roli i siedliska
($rednio za lata 2007-2010)

Punkt doswiadczalny — miejscowos¢

System uprawy roli Baborowko Jelcz-Laskowice Srednio
Tradycyjny 4,26 3,40 3,83
Uproszczony 4,38 2,98 3,68

Siew bezposredni 4,41 2,29 3,35

Srednio 4,35 2,89 3,62

NIR (905) dla: systemu uprawy roli — 0,38; miejscowosci — 0,47

Zrédlo: badania wlasne
Tabela 12

Plonowanie pszenicy ozimej (t-ha') w zalezno$ci od systemu uprawy roli i siedliska
(Srednio za lata 2007-2010)

System uprawy roli Punkt doswiadczalny — miejscowos¢ Srednio
Baborowko Laskowice | Kepa-Putawy Rogow

Tradycyjny 6,50 5,15 7,68 7,41 6,68

Uproszczony 6,38 4,88 8,28 7,50 6,76

Siew bezposredni 5,91 4,17 8,00 7,10 6,30

Srednio 6,26 4,73 7,99 7,34 6,58

NIR (905 dla: systemu uprawy roli — 0,29; miejscowosci — 0,50

Zrodto: badania wiasne
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Przeprowadzone w réznych warunkach siedliskowych badania dotyczace reak-
cji roslin, w tym pszenicy ozimej i jeczmienia jarego, na uproszczenia w uprawie
roli wskazuja wyraznie, iz wigksze spadki plonu wystepuja w gorszych warunkach
siedliskowych (gleby lekkie) i w niekorzystnych stanowiskach — uprawa po ztych
przedplonach. Po dobrym przedplonie, jak rowniez w sprzyjajacych warunkach
siedliskowych i agrotechnicznych, reakcja roslin na zastosowane uproszczenia
w uprawie roli jest staba lub w ogole nie wystepuje (tab. 11-12).

Podsumowanie

We wspotczesnym rolnictwie uprawa roli obok oddziatywania na wielko$¢ i sta-
bilnos¢ plonéw powinna stwarza¢ takze warunki do wzrostu lub utrzymania na odpo-
wiednim poziomie zyznosci gleby oraz ogranicza¢ ujemne oddziatywanie rolnictwa
na §rodowisko przyrodnicze. Powinna by¢ preferowana konserwujaca uprawa roli,
polegajaca na stosowaniu uprawy bezorkowej z mulczowaniem powierzchni gleby
resztkami pozniwnymi i mi¢dzyplonami. Pozostawienie resztek pozbiorowych roslin
na powierzchni pola przyczynia si¢ do zmniejszenia splywow powierzchniowych
1 zwigksza retencj¢ wodng gleby. Zmniejszenie intensywno$ci uprawy powoduje
spowolnienie procesu rozkladu materii organicznej oraz ograniczenie wydzielania
CO, do atmosfery.

Istnieje pilna potrzeba wdrozenia do szerokiej praktyki rolniczej uzyskanych do-
tychczas wynikow badan naukowych oraz prac badawczo-rozwojowych nad produk-
cyjno-ekonomicznymi i sSrodowiskowymi konsekwencjami uproszczen w uprawie roli.
Proponowane rozwigzania charakteryzuja si¢ bowiem wieloma zaletami. Ograniczenie
ilosci, glebokosci i intensywno$ci wykonywania zabiegéw uprawowych powoduje
istotne zmniejszenie jednostkowych kosztéw produkcji (mniejsze zuzycie paliwa
i naktady robocizny), jak rowniez moze prowadzi¢ do eliminowania procesow degra-
dacji gleby, poprawia¢ biologiczng aktywnos$¢ i sprzyja¢ gromadzeniu si¢ prochnicy.

Nalezy zaznaczy¢, ze gospodarstwa rolne bazujace na posiadanym aktualnie
sprzecie nie moga wprowadzaé drastycznych zmian w pozniwnym i przedsiewnym
przygotowaniu pola pod zasiew, poniewaz mogg one prowadzi¢ do znacznego wzrostu
zachwaszczenia roslin uprawnych, gléwnie chwastami wieloletnimi. Wskazana jest tu
takze odpowiednia wiedza fachowa samych rolnikow, poniewaz wszelkie zaniedbania
dotyczace stosowania uproszczen w uprawie roli prowadza do drastycznej obnizki
plonéw i pogorszenia si¢ ekonomicznej optacalnosci produkc;ji.

Wydaje si¢, ze w wyniku zastosowania na szersza skale optymalnych rozwigzan
technologicznych w zakresie uprawy roli, szczegolnie w duzych, specjalistycznych
gospodarstwach towarowych, wyrozniajacych si¢ na tle innych zastosowaniem
wszelkich innowacji, rolnictwo w Polsce moze w znacznym stopniu przyczynic¢ si¢
zaro6wno do ochrony rolniczej przestrzeni produkcyjnej, jak i zachowania waloréw
ekologicznych cennych przyrodniczo obszaréw krajobrazowych.
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