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Uprawa tytoniu w §wiecie

Tyton jako gatunek botaniczny i jako roslina uprawna pochodzi z Ameryki
Potudniowej. Nie sg znane poczatki uprawy tej rosliny, jednak wiele wskazuje na to,
ze tyton uprawny zostal udomowiony bardzo dawno temu lub nie wystepowal jako
roslina dzika, gdyz obecnie, jesli wystepuje w stanie dzikim, to tylko w formie zbiegdw
z uprawy (6). Pierwsze $lady uprawy tytoniu przez rdzennych mieszkancow Ameryki
Potudniowej pochodza sprzed ok. 6000 lat. Przypuszczalnie tyton od poczatku byt
stosowany jako uzywka, ale pierwsze zachowane $lady palenia tytoniu pochodza
z Ameryki Srodkowej (obecnego Meksyku), z przetlomu ery starozytnej i nowozytnej
(16). Z taka forma wykorzystania tytoniu przez tubylcéw zetkneli si¢ po raz pierwszy
uczestnicy wyprawy Kolumba w roku 1492. Za ich posrednictwem tyton trafit do Eu-
ropy i bardzo szybko, bo juz na poczatku XVI w., jego uzycie rozpowszechnito si¢
w Hiszpanii, a stamtagd w ciggu XVI w. w innych krajach Europy i Bliskiego Wschodu.
Pod koniec XVI w. rozpoczyna si¢ komercjalna uprawa tytoniu przez Europejczykow,
na poczatku na Kubie i Santo Domingo (obecnie Haiti), a nieco pdzniej przez angiel-
skich kolonistow w poéinocnoamerykanskiej Virginii. Jednoczesnie, za posrednictwem
zeglarzy angielskich i holenderskich, tyton trafia na Daleki Wschod. Tak wiec na
przestrzeni jednego wieku tyton z lokalnej uzywki stal si¢ ro§ling znang prawie na
catym $wiecie.

Do Polski tyton dotart najprawdopodobniej w pierwszej potowie XVI w. z Turcji,
a pod koniec XVII w.nasz kraj stat si¢ uczestnikiem migdzynarodowego obrotu tyto-
niem na mocy umowy, w mysl ktorej krol Jan III Sobieski zobowiazat si¢ dostarczaé
tyton krolowi Francji Ludwikowi XIV (14).

Tyton uprawiany jest w blisko 100 krajach §wiata. Liste krajow —najwigkszych pro-
ducentow tytoniu przedstawia tab.1. Z wyjatkiem Wtoch, kraje produkujace najwigcej
tytoniu na $wiecie leza poza Europa. Wedtug danych FAO Polska w roku 2010
z produkcja ok. 31000 t i powierzchnig uprawy ok. 16000 ha zajmowata 22 pozycje

*Opracowanie wykonano w ramach zadania 3.5 w programie wieloletnim TUNG-PIB
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na $wiecie (4). Na tle najwigkszych producentow tytoniu w Polsce uzyskuje si¢ sto-
sunkowo wysoka $rednig wydajno$¢ z jednostki powierzchni (ok. 2 t-ha'). Zwracaja
uwagg bardzo wysokie plony we Wtoszech, ktore do$¢ trudno wytlumaczy¢ na grun-
cie przyrodniczo-rolniczym.

Tabela 1
Produkcja tytoniu w 10 krajach — najwigkszych producentach tytoniu w roku 2010 (wg FAOSTAT)
Kraj Produkcja roczna Powierzchnia uprawy Sredni Plon
Ip (tys. ton) (tys. ha) (t-ha'!)
1 | Chiny 3006 1345 2,23
2 | Brazylia 781 446 1,75
3 |Indie 756 460 1,64
4 |USA 326 137 2,38
5 |Malawi 215 181 1,19
6 |Indonezja 211 251 0,84
7 | Argentyna 123 75 1.64
8 | Pakistan 119 56 2.13
9 | Zimbabwe 110 94 1.17
10| Wiochy 97 22 441
22| Polska 31 16 1.94

Zrodlo: FAOSTAT (4).

Globalna produkcja surowca tytoniowego nieco wzrosta w ostatniej dekadzie (tab.
2), pomimo intensywnej akcji prowadzonej przez szereg organizacji, w tym WHO,
na rzecz ograniczenia, a nawet likwidacji uprawy tytoniu. Znaczny spadek produkcji
(prawie o potowg) mial miejsce w Europie, w nieco mniejszym stopniu w Ameryce
Pin. (USA i Kanada), a wigc tam, gdzie odziatywanie propagandy antytytonio-
wej byto 1 jest najsilniejsze. W czg$ciach §wiata produkujacych najwiecej tytoniu —
w Azji i w Ameryce Ptd — produkcja surowca tytoniowego znaczaco wzrosla.

Tabela 2
Produkcja tytoniu w wybranych cze$ciach $wiata w latach 2001-2010 (tys. ton)
Rok Swiat Azja Ameryka Pln. | Ameryka Ptd. | Europa EU
2001 6574 3764 508 739 537 459
2002 6520 4571 450 874 526 452
2003 6029 3721 410 849 508 451
2004 6591 3912 442 1155 515 454
2005 6761 4209 336 1129 492 428
2006 6601 4217 379 1108 350 291
2007 6195 3767 401 1098 337 282
2008 6641 4228 408 1034 346 294
2009 7128 4585 419 1056 356 299
2010 7114 4680 366 960 323 251

Zrodto: FAOSTAT (4).
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Uprawa tytoniu w krajach UE

Aktualnie w krajach UE produkuje si¢ ok. 280000 t tytoniu rocznie. Najwigksi
producenci to Wiochy, Bulgaria, Polska i Hiszpania. Tyton produkuje ok. 80000
rolnikéw na obszarze 100000 ha, przy czym $redni obszar uprawy przypadajacy na
1 producenta wynosi ok. 1,25 ha (3). Postepujacy proces kurczenia si¢ produkcji
tytoniu na obszarze UE wynika z polityki wobec sektora tytoniowego. Na podstawie
reformy przeprowadzonej w roku 2004, wprowadzono w roku 2006 tzw. ,,decoupling”,
ktory polegal na rozerwaniu zwigzku miedzy produkcja surowca tytoniowego
a wsparciem finansowym dla tej produkcji (3). W mysl tej zasady, rolnik uprawiajacy
tyton w okresie przed wprowadzeniem nowych regulacji byl uprawniony do otrzy-
mywania doplaty, niezaleznie od tego, czy dalej uprawial tyton, czy tez zaniechat tej
uprawy. Poszczegélnym krajom UE pozostawiono decyzje co do tego, czy
wprowadzi¢ catkowity decoupling, czy tez pozostawi¢ do 60% wsparcia w formie
powiazanej z produkcja, a pozostalg ilos¢ jako nie zwigzang z produkcjg. Od roku
2010 we wszystkich krajach UE wprowadzono calkowite zerwanie zwigzku wsparcia
finansowego z produkcja tytoniu, ktore zastgpiono ujednolicong doptatg stanowiaca
50% poprzedniej pomocy. Pozostate 50% przeznaczono na ogoélne wsparcie dla re-
jonoéw, w ktorych uprawia si¢ tyton.

Odmiany tytoniu ze wzgledu na swoje wtasciwosci biologiczne, a takze sposob
suszenia i zastosowania liSci tytoniowych, dzielg si¢ na tzw. grupy uzytkowe.
W Europie uprawiane sg odmiany nalezace do pigciu grup: a) tyton jasny, od-
miany typu Virginia, b) tyton jasny, odmiany typu Burley, c) tyton ciemny suszo-
ny powietrzem, d) tyton ciemny suszony powietrzem z mozliwoscig dosuszenia
iwedzenia, ) tyton suszony na stoncu (11, 12). W tab. 3 zamieszczono dane o produk-
cji tytoniu w krajach EU w roku 2010. Najwigcej tytoniu wyprodukowaty Wiochy
i Butgaria (ok. 89000 i 83000 t). Polska z produkcja 31000 t. uplasowata si¢ na
czwartej pozycji (za Wtochami, Butgarig i Hiszpania). W wigkszosci krajow UE,
z wyjatkiem Belgii, Grecji i Rumunii, najwigcej uprawiano Virginii. Odmiany
Virginia i Burley stanowily wigkszo$¢ wyprodukowanego w UE tytoniu (67%),
z wylaczeniem Grecji, gdzie dominowata produkcja tytoniu orientalnego (suszone-
go na stoncu — 75% wyprodukowanego tytoniu.

Ceny placone rolnikom uprawiajagcym tyton w UE réznig si¢ znacznie
w zaleznosci od typu uzytkowego, a takze od kraju cztonkowskiego (tab. 4). Najwyz-
sze ceny za swoj surowiec uzyskiwali w roku 2010 plantatorzy z Francji, Niemiec
i Belgii, a najnizsze, do§¢ znacznie odbiegajace od sredniej, rolnicy uprawiajacy
tytonn w Rumunii. W Polsce ceny tytoniu Virginia ksztaltowaly si¢ na $rednim pozio-
mie, za$ tytoni suszonych powietrzem byly znacznie nizsze (z wyjatkiem Rumunii).
W roku 2011 zanotowano pewien spadek w stosunku do roku poprzedniego.
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Tabela 4
Ceny wyplacane za surowiec tytoniowy rolnikom w krajach EU (euro/kg) w roku 2010.
Tyton ciemny ,
. . .. e Tyton
Tyton jasny Tyton jasny Tyton ciemny z mozliwos$cia suszony na
odmiany typu| odmiany typu suszony dosuszenia slor’lcyu
Virginia Burley powietrzem i wedzenia (orientalny)
(Kentucky) Y
Belgia 2,40 2,45
Butlgaria 1,97 2,29 2,74
Niemcy 3,20 2,40
Grecja 2,03 3,50
Hiszpania 2,28 1,70 1,69
Francja 2,61 2,84 2,70
Wtochy 2,47 1,88 1,09
Polska 2,07 1,48 1,22 1,20
Rumunia 0,80 0,80
Polska (2011) 1,86 1,32 1,19 1,40

Zrodto: Komisja Europejska. Rolnictwo i Rozwéj Obszarow Wiejskich. Rynki Rolnicze: Tyton nie
przetworzony (3). Dane dla Polski za rok 2011wg informacji MRiRW.

Gospodarstwa tytoniowe i powierzchnia uprawy w Polsce

Wedtug danych Ministerstwa Rolnictwa i Rozwoju Wsi w roku 2011 uprawiano
tyton w ok. 12300 gospodarstwach. Wiekszo$¢ tych gospodarstw (ok. 90%) jest zrze-
szona w 11 grupach producenckich. Powierzchnia uprawy tytoniu w gospodarstwie
wynosi przewaznie od 0,5 do 1,5 ha (§rednio 1,2 ha w roku 2011). Srednia wielkos¢
gospodarstw, w ktoérych uprawia si¢ tyton, waha si¢ od 4 do 6 ha gruntéw rolnych
1 znacznie odbiega od aktualnej $redniej krajowej wynoszacej 10 ha. W gospo-
darstwach tych tyton jest czesto jedyng uprawg towarowg i jedynym zrodtem docho-
dow. Uprawa tytoniu odznacza si¢ duzg pracochtonnoscig i w swojej tradycyjnej pos-
taci — matym stopniem zmechanizowania. Jest to jednocze$nie uprawa wysoce spec-
jalistyczna, wymagajaca duzej wiedzy fachowej w zakresie agrotechniki, ochrony
roslin oraz wymagajaca dobrej organizacji pracy. Gospodarstwa tytoniowe wystepuja
z reguty w rejonach stabo rozwinigtych gospodarczo, o duzym stopniu bezrobo-
cia. Uprawa jest rozmieszczona w pigciu wydzielonych ustawowo rejonach:
1) lubelsko-podkarpackim, 2) matopolskim 3) kujawsko-pomorskim 4) mazurskim
5) dolno$laskim. Okoto potowa catego arealu uprawy tytoniu zlokalizowana jest
w rejonie lubelsko-podkarpackim (gléwnie woj. lubelskie — ok. 47% obszaru up-
rawy). Rejon matopolski i rejon swictokrzyski stanowig tacznie ok. 25% calej po-
wierzchni uprawy tytoniu. Na kolejne 2 rejony przypada pozostata cz¢s¢ uprawy (po
ok. 10% na kazdy rejon).
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Tabela 5
Powierzchnia uprawy tytoniu (tys. ha) i produkcja surowca tytoniowego (tys. t)
w Polsce w latach 2006-2012
Grupa uzytkowa
Tyton ciemny
Rok Powierzchnia/ | Ogolem Tyt9n jasny Tyt9n jasny Tytos ciemny z mozhwos'aa{
. odmiany typu|odmiany typu . dosuszenia
produkcja N suszony powietrzem| .
Virginia Burley i wedzenia
(Kentucky)
powierzchnia (ha)| 16,8 9,8 6,0 0,7 0,3
2006
produkgija (t) 40,5 22,5 14,5 2,3 1,2
powierzchnia 17,6 10,8 5,8 0,5 0,5
2007
produkcja 39,6 23,9 12,6 1,5 1,6
5008 powierzchnia (ha) | 16,8 10,6 5,1 0,7 0,5
produkgja (t) 41,2 24,2 13,1 2,2 1,7
5009 powierzchnia (ha) | 16,9 10,3 53 0,7 0,5
produkgja (t) 42,0 24,8 12,9 2,3 1,9
5010 powierzchnia (ha) | 16,9 10,3 5,7 0,7 0,2
produkcja (t) 31,3 18,3 11,4 1,1 0,5
So11 powierzchnia (ha) | 14,7 9,6 4,4 0,5 0,3
produkcja (t) 30,1 19,5 8,9 1,1 0,5
012 powierzchnia (ha) | 14,9 9,9 3,8 0,4 0,7
produkgja (t) 39,5 25,7 10,3 1,2 2,3

Zrodto: dla lat 2006-2010 — Komisja Europejska. Rolnictwo i Rozwoj Obszaréw Wiejskich. Rynki
Rolnicze: Tyton nieprzetworzony (3), dla lat 2011-2012 — informacja MRiRW (dla roku 2012 dane
szacunkowe).

Powierzchnia uprawy tytoniu w Polce, w latach 2006-2009 wykazywata pewna

stabilizacje, a zalamanie nastapito dopiero w latach 2010-2011 (tab. 5).

W latach 2010 1 2011 nastapil wyrazny spadek produkcji, szczegolnie jesli chodzi
o ilo$¢ wyprodukowanego surowca. Wigzato si¢ to glownie z zaprzestaniem doptat
powiazanych z produkcja i wycofaniem si¢ czgéci rolnikow z uprawy tytoniu,

a takze niesprzyjajacymi warunkami pogodowymi w roku 2010.

W Polsce uprawia si¢ cztery grupy odmian tytoniu:
1. Tyton jasny, odmiany typu Virginia (rejony: lubelsko-podkarpacki, $§wigto-

krzysko-matopolski, kujawsko-pomorski, mazurski, dolnoslaski).

2. Tytonjasny, odmiany typu Burley (rejony: lubelsko-podkarpacki, $wigtokrzysko-
malopolski, kujawsko-pomorski, mazurski, dolnoslaski).

3. Tyton ciemny suszony powietrzem, odmiany typu Mocny Skroniowski
1 Putawski (rejony: lubelsko-podkarpacki, $wigtokrzysko-matopolski, mazurski).

4. Tyton ciemny suszony powietrzem, z mozliwoscig dosuszenia i we¢dzenia, od-
miany typu Kentucky (rejony: $wigtokrzysko-matopolski, kujawsko-pomorski).
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Wielko$¢ produkeji i plony tytoniu w Polsce

W roku 2009, wg roznych danych, w Polsce wyprodukowano ok. 42-44000
t wysuszonych lisci tytoniu (3, 4, 7, 8). Liscie odmian typu Virginia (grupa I) stano-
wily ok. 59%, odmian typu Burley (grupa II) — 31%. Udzial odmian typu Moc-
ny Skroniowski (grupa III) i Kentucky (grupa IV) stanowily odpowiednio ok. 5,5
1 4,5% ogolnej ilosci wyprodukowanego tytoniu. W roku 2010 ogdlna produkcja
zmniejszyta si¢ wydatnie i wynosita od 31000 t (3) do ok. 3000 t (9) i na zblizonym
poziomie utrzymata si¢ w roku 2011. Te gwaltowng obnizke w stosunku do lat
poprzednich wywotaty, oprocz czynnika ekonomicznego, wyjatkowo niesprzyjajace
warunki pogodowe w sezonie 2010 (dtugie okresy chtodnej i deszczowej pogody
na przemian z kréotkimi okresami bardzo wysokich temperatur). Spowodowato to
niskie plony. Poza tym w wielu okolicach wystgpity lokalne podtopienia, a nawet
powodzie, ktore spowodowaty zniszczenie czes$ci upraw.

Srednie plony tytoniu z jednostki powierzchni w ostatniej dekadzie wykazywaty
znaczng tendencje wzrostowa: w roku 2000 wynosity ok. 2,1 t-ha™!, a w roku 2009
2,5t-ha'. W latach 2010-2011 $rednie plony zmniejszyty sie wedhug réznych danych
do ok. 2,0-2,2 t-ha! (4, 9) (rys. 1). Za gtdéwng przyczyne tego zatamania produk-
cji, jak i uzyskiwanych plonéw, mozna uznaé¢ bardzo niesprzyjajace uprawie tyto-
niu warunki pogodowe. Nalezy jednak mie¢ na uwadze takze to, ze realnie uzys-
kane wyniki produkcji tytoniu mogg odbiega¢ od zarejestrowanych u pierwszych
przetworcow. Powodem tego jest zjawisko sprzedazy surowca tytoniowego kup-
com niezarejestrowanym i niewiadomego pochodzenia. Skala tego zjawiska jest
niemozliwa do doktadnego okreslenia, wedtug niektorych opinii jest ona margi-
nalna, wedlug innych znaczaca. Niewatpliwie (przynajmniej dla niektérych produ-
centéw), mozliwos¢ odsprzedazy tytoniu poza oficjalnym systemem skupu moglta,
szczegoOlnie po 2009 roku, nabra¢ dodatkowej atrakcyjnosci. Moglo to sklonié¢
plantatorow, szczegdlnie tych produkujacych tyton o niskiej jakosci, do skorzysta-
nia z oferty kupcow dzialajacych poza oficjalng siecig skupu, ktérzy oferuja ceny
wyzsze niz tgczna srednia warto$¢ tytoniu sprzedanego oficjalnie (cena + doptata),
przy jednoczesnie mato rygorystycznych wymaganiach odno$nie jako$ci oraz
pozostatosci niepozadanych sktadnikéw w lisciach. Z tego powodu dostepne dane
dotyczace produkcji surowca tytoniowego 1 wydajnosci z jednostki powierzchni sg
prawdopodobnie nizsze od rzeczywistych. Wedlug szacunkéw Ministerstwa Rol-
nictwa i Rozwoju Wsi w roku 2012 mozna spodziewac¢ si¢ wzrostu srednich plondéw
do ponad 2,5 t-ha'! (rys. 1).
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Rys. 1.Srednie plony tytoniu w Polsce w latach 2001-2010 (t-ha™")

Zrodto: FAOSTAT (4) dla lat 2001-2010 i w oparciu o informacje MRiRW dla lat 2011-2012 (dla
roku 2012 dane szacunkowe).

Koszty i optacalno$¢ produkcji tytoniu w Polsce

Koszty ponoszone przez producentéw na uprawe tytoniu wykazuja statg tendencje
rosngca, wynikajacag z ogdlnego wzrostu cen $rodkéw produkeji w rolnictwie
(w szczegolnosci nawozy, §rodki ochrony roslin i nosniki energii). Tyton jest uprawa
intensywna, wymagajaca duzych naktadéw na nawozenie (najlepiej mieszankami na-
wozowymi specjalnie dedykowanymi do danego typu tytoniu), jak réwniez na $rodki
chemicznejochronyro$lin, gdyzjestporazany przezwiele chorobiszkodnikow. Przede
wszystkim jednak tyton, a w szczeg6lnosci dominujacy w uprawie typ Virginia, jest
uprawg energochtonng. Naktadoéw energii w formie opatu wymaga produkcja rozsady,
a w typie Virginia — dodatkowo suszenie, aczkolwiek naktady energii na dosusza-
nie moga wystepowacé rowniez w pozostatych typach. Wg oceny IUNG-PIB koszty
materiatowe w roku 2010 w przeliczeniu na 1 ha uprawy ksztattowaty si¢ na pozio-
mie 11400 zt dla tytoniu Virginia i 8400 zt dla tytoniu Burley i pozostatych dwoch
grup tytoniu. Srednie koszty materialowe na uprawe tytoniu w Polsce w 2010 roku
wynosity ok 10400 zt-ha'. Innym elementem, w istotny sposob wptywajacym na
rachunek ekonomiczny produkcji tytoniu, sg koszty robocizny. Te ostatnie rowniez
wzrastajg systematycznie, a dodatkowo pracownik najemny jest coraz trudniejszy
do pozyskania i czesto charakteryzuje si¢ niska wydajnoscia pracy. W latach 2010-
2011 cena najmu pracownika do uprawy tytoniu oscylowata wokot 10 zt za godz.
Problem sity najemnej dotyczy przede wszystkim gospodarstw uprawiajacych tyton
na wiekszym niz przecigtny areale.
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W roku 2009 $redni dochod przypadajacy na jednostke (1 kg) wyprodukowanego
tytoniu wynosit ok. 13,1 zt, na co sktadata si¢ srednia cena skupu przez pierwszych
przetworcow (4,1 zt-kg™') oraz doptaty — zwigzana i niezwigzana z produkcja (facznie
srednio 9 zt-kg! — tab. 6). W roku 2010 w zwigzku z likwidacja doptat zwigzanych
z produkcja tytoniu przy jednoczesnej podwyzce cen ($rednio 7,4 zt-kg' ptacone
przez skupujacych i 4,8 zt/kg w formie doptaty nie zwigzanej z produkcja — tacznie
12,2 zt-kg™"), nastapit pewien spadek $redniej tacznej wartosci 1 kg surowca tyto-
niowego sprzedawanego w Polsce. Przede wszystkim drastycznej zmianie ulegta
proporcja ceny skupu (zaleznej od klasy wykupowej, tj. jakosci surowca) do doptaty
— niezaleznej od jakosci wyprodukowanego tytoniu.

Z analizy przeprowadzonej ostatnio w IUNG-PIB, wykonanej ad hoc i nie
poprzedzonej szczegotowym wywiadem na temat realnie ponoszonych kosztow
i uzyskiwanych przychodéw w konkretnych gospodarstwach wynika, ze rentownos¢
uprawy tytoniu wyrazona nadwyzka bezposrednia bez uwzglednienia kosztow ro-
bocizny, a wiec przy zatozeniu korzystania wytgcznie z pracy czlonkéw rodziny,
wynosita w roku 2009 ok. 23000 zt rocznie z 1 ha uprawy (tab. 6). W Polsce $rednia
powierzchnia uprawy tytoniu w gospodarstwie wynosita w 2009 roku ok. 1,4 ha.
Przy zatozeniu niekorzystania z robocizny najemnej (mozliwym przy takim areale)
dochdd bezposredni z tytulu uprawy tytoniu wyniost ok. 32000 zt na statystyczne
gospodarstwo uprawiajace tyton (oznacza to ok. 650 zt miesiecznego dochodu na
cztonka rodziny w gospodarstwie — tab. 7).

W roku 2010 przy spadku $redniego plonu (do ok. 2,0 t-ha') ha i spadku dochodu
uzyskiwanego z 1 kg do 12,2 zt, dochod ten zmalat do ok. 14500 zt na 1 ha uprawy
i do 19000 zt (ok. 400 zt na cztonka rodziny) w statystycznie $rednim gospodarstwie
uprawiajacym tyton (powierzchnia uprawy 1,4 ha) .

Nalezy rowniez pamietac, ze wielu plantatorow, szczegolnie drobnych, uzyskato
w roku 2010 wyniki znacznie ponizej $redniej, szczegolnie w rejonach dotknigtych
trudnymi warunkami pogodowymi. W matoobszarowych gospodarstwach rowniez
jakos¢ uzyskanego surowca jest zwykle ponizej $redniej. Przykladowo gospodar-
stwo uprawiajgce tyton na powierzchni ok. 1 ha, uzyskujace plon 1,8 t-ha! (w tabelach
617 okreslane jako ,,gospodarstwo stabe”), przy $redniej cenie (facznie z doptata) ok.
10 zt-ha!, mogto liczy¢ na nadwyzke bezposrednia wynoszaca ok. 7800 zt (ok. 140
7t miesiecznie na cztonka rodziny, przy zatozeniu niekorzystania z pracy najemnej).
Wymienione wyzej wyniki ekonomiczne tworza ogoélne odczucie nieoptacalnosci
uprawy tytoniu. Przy zatozeniu, ze $rednie gospodarstwo tytoniowe o pow. ok.
5 ha (w tym 1,5 ha tytoniu) posiada na utrzymaniu 4 osoby, a tyton stanowi jedyne
zrodto statego dochodu, mozna tatwo wyliczy¢ (uwzgledniajac jednolita ptatnosé
obszarowg), ze w roku 2010 na 1 osobe w gospodarstwie przypadt doch6d wynoszacy
ok. 5700 zt rocznie (ok. 480 z miesigcznie). Stanowi to mniej niz potowe sredniego
miesiecznego dochodu na cztonka rodziny w Polsce, wynoszacego 1114 zt w roku
2010 (10) i nieco wigcej niz potowe sredniego dochodu w rodzinach rolniczych
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(880 zh). Powyzsze relacje mozna uwazac za gtowne wytlumaczenie obserwowane-
go spadku zainteresowania uprawa tytoniu. Spadek ten nie jest jeszcze wigkszy,
poniewaz uprawiajacy tyton mogg mie¢ inne dochody (rolnicze i pozarolnicze) oraz
brak jest uzasadnionej ekonomicznie alternatywy dla uprawy tej rosliny.

W roku 2011 utrzymane byly zasady wsparcia obowigzujace w roku 2010 (jed-
nolita ptatno$¢ obszarowa i ptatno$¢ niezwigzana z produkcja), a taryfy wyku-
powe (podane do wiadomosci przez glownych pierwszych przetwdrcow) nie
r6znily si¢ znaczaco od obowigzujacych w roku 2010. Niewielki wzrost dochodow
w porownaniu z uzyskiwanymi w roku poprzednim moze wynika¢ ze wzrostu plonu
i jego jakosci do poziomu z 2009 roku, oraz z faktu, ze w roku 2011 wystgpita
srednia nadwyzka bezposrednia, wynoszaca ok. 19000 zt z ha (550 zI miesi¢cznie na
cztonka rodziny). Ewentualny wzrost dochodu netto spowodowany przez wprowa-
dzenie ostatnio do masowej uprawy wysokoplonujacych i wysokojakosciowych od-
mian zaréwno produkcji krajowej, jak i zagranicznej, moze jednak zosta¢ zniwe-
lowany przez dalszy wzrost cen $rodkow produkcji.

W latach 2012-2013 obowigzuje w Polsce wsparcie specjalne z tytutu poprawy
jakos$ci produktow rolnych na podstawie art. 68 ust. 1, a pkt. i rozporzadzenia Rady
(WE) Nr 73/2009 (13). Zasady tego wsparcia reguluje ustawa o zmianie ustawy
o platnosciach w ramach systeméw wsparcia bezposredniego z dnia 27. 01. 2012
roku (Dz.U. 2012 p. 243) (15). Wsparcie obejmuje rolnikéw bedacych produ-
centami surowca tytoniowego wysokiej jakosci, ktorzy zawarli umowy na uprawe
z zatwierdzonymi pierwszymi przetworcami. Wysoko$¢ wsparcia jest powigzana
z cenami uzyskiwanymi za dostarczany surowiec w punktach skupu. Ptatnos¢ z tytutu
wsparcia jakoSci obowigzuje rownolegle z dotychczasowsa platnoscig niezwigzang
z produkcjag. W odroznieniu od tej ostatniej, ktora obejmuje plantatorow
produkujacych surowiec tytoniowy w latach 2005 1 2006, jedynym warunkiem ubie-
gania si¢ o platno$¢ w programie wsparcia jakosci bedzie posiadanie gospodarstwa
rolnego o pow. przynajmniej 1 ha, znajdujacego si¢ w jednym z 5 okregdow uprawy
tytoniu (11). Program jest opracowany oddzielnie dla trzech grup tytoniu (Virginia,
Burley oraz grupe tytoni ciemnych, powstatg z potaczenia odmian typu Mocny Skro-
niowski i Kentucky — grupy Il i IV). W oparciu o dotychczasowe wyniki produkecji
szacuje si¢, ze program obejmie 9,5 tys. ton tytoniu klasy I i II w typie Virginia,
3,9 tys. ton tytoniu klasy I w typie Burley i 3,4 tys. ton tytoniu klasy I w grupach
III i IV. W oparciu o powyzsze wyliczenia i na podstawie ogdlnej kwoty przezna-
czonej na ten program (ok. 30 mln euro rocznie) szacuje si¢, ze Srednia doptata do
produkowanego w Polsce tytoniu bedzie wynosi¢ odpowiednio 2,0, 2,2 10,9 euro dla
Virginii, Burleya i tytoni ciemnych.

Przyjmujac utrzymanie cen za tyton oferowanych przez pierwszych przetwor-
coéw na poziomie z roku 2010 oraz uzyskiwane wydajnosci na poziomie 2009 roku,
warto$¢ brutto 1 kg wyprodukowanego tytoniu bedzie na poziomie ok. 20 zt za
kilogram (cena ptacona przez 1. przetwoérce + doplata obszarowa + doptata niezwia-
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zana z produkcjg+doptata z tytutu jakosci). Spodziewana przy takich zatozeniach
nadwyzka bezposrednia dla plantatora produkujacego tyton na pow. 1 ha, bez za-
trudniania pracownikow najemnych bedzie zaleze¢ od cen srodkéw produkeji, ale
moze si¢ ksztattowaé na poziomie ok. 40000 zt (tab. 7). Mozna przyjaé, ze w przy-
padku funkcjonowania w latach 2012-2013 omawianego systemu wsparcia produk-
¢ji roczny dochod z uprawy tytoniu nalezgcego do jednej z dwoch gtownych grup
(Virginia 1 Burley) na statystycznie $redniej powierzchni 1,4 ha wynositby ok. 58000
zt rocznie, co by oznaczalo Sredni miesigczny dochdd w wysokosci ok. 1200 zt na
1 z 4 0s6b pracujacych w gospodarstwie, a wigc zrownanie dochodu na cztonka
rodziny ze $rednig ogdlnopolska.

Powyzsze szacunki i kalkulacje nie uwzglednialy kosztow robocizny oséb
pracujacych w gospodarstwie, ani nakladow na amortyzacj¢ budynkdw, sprzetu
i urzadzen. Przyjecie takiej zasady jest zgodne z realiami matych gospodarstw
produkujacych tyton, w ktorych percepcja dochodowosci ksztaltuje si¢ na pod-
stawie tej cze$ci wartosci sprzedanego plonu, ktdra pozostaje po odjeciu kosztow
materiatowych.

Poziom zapotrzebowania na tyton w Polsce

W Polsce dzialta 6 zarejestrowanych pierwszych przetworcéw tytoniu,
posiadajgcych uprawnienia do skupowania surowca na terenie naszego kraju: Uni-
versal Leaf Tobacco Poland sp. z o. 0., FTK sp. z o0.0. (niedawno przejeta wraz
ze spotka-matka Lubelskimi Zakladami Tytoniowymi przez francuskg firme Bio-
syntec), Philip Morris Polska Tobacco sp. z o. 0., Luxor sp. z o. 0., Tabak Polen
sp. z 0.0. oraz Belfepac Nv (przetworca belgijski, ktory posiada prawo do zawiera-
nia uméw z polskimi plantatorami). Firmy te przerabiaja tacznie 26000 t tytoniu.
Jednoczesnie eksport tytoniu surowego w roku 2010 z Polski wynosit ok 21000 t,
a import do Polski — ok. 75000 t.

Na terenie Polski zlokalizowanych jest ponadto 6 zakladow nalezacych do
miedzynarodowych firm tytoniowych (Philip Morris Polska — zaktad w Krakowie,
British American Tobacco Polska — zaktady w Augustowie i pod Myslenicami, Ja-
pan Tobacco Polska — zaktad w Poddebicach, Imperial Tobacco Polska — zaktady
w Tarnowie Podgornym i w Radomiu) oraz Zaktady Tytoniowe w Lublinie. Firmy te
produkuja tacznie ok. 135000 t wyrobdw tytoniowych.

Na podstawie danych dotyczacych przerobu tytoniu surowego w Polsce
i danych eksportu tytoniu (11) mozna przyjaé, ze rynek w naszym kraju jest w stanie
zaabsorbowac ok. 50000 t nieprzerobionego tytoniu rocznie. Mozna przypuszczac,
ze w przypadku wycofania si¢ czg¢sci dziatajacych w Polsce pierwszych przetwor-
cOw ich role na rynku w pewnym stopniu (trudnym do ustalenia), moga przejaé
kupcy zagraniczni, ktorzy w zaistnialej sytuacji zechcg podjac starania o uzyskanie
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licencji na kontraktowanie tytoniu u plantator6w w Polsce. Pewng rolg w podtrzy-
maniu zapotrzebowania na tyton moga tez odegra¢ wyzej wspomniani nielicenc-
jonowani kupcy, skupujacy tyton bezposrednio u plantatorow.

Konsekwencje zaprzestania ukierunkowanego subsydiowania
rynku tytoniowego po 2013 roku

Zaprzestanie wsparcia plantatoréw tytoniu na drodze takich czy innych doptat
majacych zwigzek z produkowanym przez nich surowcem oznacza, ze o oplacalnosci
produkeji decydowaé bedzie jedynie cena oferowana przez pierwszych przetwor-
cow. Mozna z duzym prawdopodobienstwem przyjaé, ze taryfy wykupowe na tyton
w Polsce osiagnely obecnie poziom $wiatowych cen rynkowych i jesli beda si¢
zmienia¢, to zmiany te bedg gtownie zwigzane z wahaniami cen na tych rynkach.
Srednia cena skupu tytoniu Virginia w Polsce w roku 2010 wynosita ok. 8 zt za kg,
co jest bliskie wartosci 2,8 USD, wokot ktorej oscylowaly ceny tytoniu surowego na
swiecie. Ewentualne podniesienie taryf wykupowych w Polsce moga spowodowac
dwie okolicznos$ci: a) gtéwni producenci tytoniu sg geograficznie odlegli od Polski
(Ameryka Pid, Daleki Wschod, Afryka) i sprowadzanie tytoniu na potrzeby prze-
robu w Polsce wiaze si¢ z dodatkowymi kosztami przewozu, b) w Polsce zloka-
lizowane sa duze zaklady produkujace wyroby tytoniowe (50% ich produkcji jest
eksportowana) i ich likwidacja pociggnetaby za sobg powstanie problemow logisty-
cznych, ekonomicznych, a nawet politycznych.

W sytuacji zaprzestania subsydiow, przecigtne polskie gospodarstwo tytoniowe
(ok. 1.4 ha tytoniu), przyjmujac nawet niewielki wzrost plonéw (do 2,7 t-ha') i ceny
jednostkowej surowca (do 8 zl/kg), uzyska warto$¢ sprzedazy surowca nie wieksza
niz 30 tys. zt (tab. 7). Przyjmujac nieunikniony wzrost kosztéw materialowych
o ok. 10%, uzyskang nadwyzke bezposrednig na 1 ha bez uwzglednienia kosztow robo-
cizny mozna szacowac ponizej 10000 zt (tab. 7), co oznacza mniej niz 300 zt miesigcz-
nie na osobg w czteroosobowej rodzinie uprawiajgcej tyton na powierzchni 1,4 ha.

Parametry optacalnosci, ktére prawdopodobnie wystapig po roku 2013 beda
gorsze niz obecne i poréwnywalne do tych, ktore wystgpity w 2010 roku w stabszych
gospodarstwach uprawiajacych tyton. O ile wyrazne pogorszenie optacalno$ci upra-
wy tytoniu w roku 2010 w stosunku do lat poprzednich jeszcze nie spowodowato
gwattownego zatamania uprawy, to sytuacja po roku 2013 moze stanowi¢ szok dla
producentéw tytoniu, tym bardziej, ze wystapi ona po dwuletnim okresie przypusz-
czalnie znacznej poprawy w tym wzgledzie.

Mozna si¢ zatem spodziewaé, ze gldéwna konsekwencja zaprzestania subsydio-
wania produkcji tytoniu bedzie masowy odptyw plantatoréw, szczegdlnie drobnych
i $rednich, przy jednoczesnym zwickszeniu powierzchni uprawy przez duzych
producentow, ktorzy przez dwa lata wzglednie wysokiej optacalnosci zgromadza
odpowiednie rezerwy $rodkéw koniecznych na dodatkowe zwiekszenie powierz-
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chni uprawy. Zaktadajac intensywna produkcje tytoniu (plon w granicach 3,5 t-ha™')
o wysokiej jakosci (8,5 zt-kg!) na powierzchni 10 ha i kosztach najmu pracownikow
sezonowych wynoszacych ok. 120000 zt, mozna bgdzie osiggnaé¢ dochdd z uprawy
w wysokosci ok. 60000 zt, co moze juz uzasadniaé celowos¢ kontynuowania takiej
produkcji. Na jeszcze wickszych areatach dochody moga by¢ odpowiednio wicksze.
Duza role w utrzymaniu produkcji tytoniu w Polsce w tych zmienionych warunkach,
oprocz dostepu do wzglednie taniej sily roboczej, bedzie miat zapewne do odegrania
dobrze funkcjonujacy system kredytowania, dotychczas nie posiadajacy szczegdlnie
istotnego znaczenia z uwagi na matg skale produkcji i stosunkowo niskie naktady
w poszczegolnych gospodarstwach.

Inne uwarunkowania

Istotnym czynnikiem mogacym mie¢ bardzo znaczacy wpltyw na uprawe tytoniu,
zarowno w Polsce jak i w wielu innych krajach §wiata, jest prowadzona na wie-
lu ptaszczyznach i przez wiele organizacji kampania antytytoniowa. Znalazta ona
swoj najbardziej dobitny wyraz w mi¢dzynarodowym traktacie, tzw. Ramowej Kon-
wencji Kontroli Rynku Wyrobow Tytoniowych (FCTC), przygotowanej pod aus-
picjami Swiatowej Organizacji Zdrowia (WHO), ktora weszta w zycie w roku 2005
1 ktorg dotychczas ratyfikowato 168 krajow (5). Postanowienia traktatu majg na celu
ograniczenie popytu i podazy wyrobow tytoniowych i obejmuja regulacje¢ reklamy
1 promocji, opakowania i oznakowania, zawarto$¢ produktu i informacje o produk-
cie oraz polityke cenowg i fiskalng. FCTC naktada na ratyfikujace kraje obowiazek
wprowadzania skutecznych programéw walki z paleniem tytoniu zgodnych z prawem
krajowym i uwzgledniajacych lokalne uwarunkowania kulturowe, spoteczne i polity-
czne (17). Od roku 2007 Konferencja Stron (COP ) — cialo zarzadzajace Konwencjg
— zaostrzyta kurs antytytoniowy, przyjmujac szereg tzw. wytycznych wybiegajacych
poza postanowienia traktatowe i obliczonych juz nie tylko na ograniczenie popy-
tu na wyroby tytoniowe i konsumpcji tych wyrobow, ale takze majacych na celu
bezposrednio lub posrednio likwidacje lub przynajmniej drastyczne ograniczenie
uprawy tytoniu. W roku 2010 COP oglosita wytyczne w ramach artykutéw 9 1 10
Konwencji. Wytyczne te naktadajg ograniczenia lub zakazujg stosowania sktadnikow,
substancji aromatyzujacych i innych dodatkow, ktére ,,zwigkszaja atrakcyjnos$¢”
wyrobu tytoniowego (2). Ograniczenia te, w przypadku przyjecia ich przez panstwa
— strony traktatu, praktycznie wyeliminujg zapotrzebowanie przemystu na niektore
typy tytoniu, przede wszystkim na szeroko rozpowszechnione w uprawie odmiany
typu Burley. Tytonie te, ze wzgledu na swoje wiasciwosci fizyczne sg szeroko stoso-
wane w wyrobach tytoniowych jako umozliwiajace tzw. sosowanie, czyli dodawa-
nie do produktu réznych substancji nadajacych pozadane wlasciwosci gotowemu
wyrobowi. Wytyczne przygotowywane na rok 2012 odnoszg si¢ do artykutow 17
1 18 Konwencji, ktérych postanowienia zobowigzujg strony traktatu do zapewnie-
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nia alternatywnych §rodkéw utrzymania plantatorom tytoniu dotknietym spadkiem
podazy. Opracowywane przez COP wytyczne wykraczaja daleko poza postanowienia
w/w artykutow 1 maja na celu bezposrednie wymuszenie ograniczenia uprawy tyto-
niu. Maja one obejmowac¢ m.in. zakaz stosowania cen minimalnych na tyton, zakaz
pomocy technicznej dla rolnikéw uprawiajacych tyton przez firmy skupujace, zakaz
zawierania kontraktow z rolnikami przez firmy tytoniowe. Wprowadzenie w zycie
tych wytycznych oznacza catkowitg destrukcje organizacji produkcji tytoniu przez
miliony plantatoréw na calym $wiecie (1). Jednak nie wszyscy czolowi producenci
ratyfikowali konwencje FCTC (nie ratyfikowaly m.in. Argentyna, USA, Malawi,
Zimbabwe, Indonezja). Trudno takze przypuszczaé, by do projektowanych wy-
tycznych zastosowali si¢ dwaj najwigksi producenci (Chiny i Brazylia), godzac si¢
tym samym na trudne do przewidzenia perturbacje gospodarcze i spoteczne w swo-
ich krajach. Nalezy wigc przypuszczac, ze wbrew intencjom projektodawcow, za-
mierzone przez FCTC restrykcje nie wptyng w znaczacy sposob na globalng podaz
surowca tytoniowego. Glownym skutkiem ewentualnego wprowadzenia w zycie
tych rozwigzan bedzie przesunigcie uprawy tytoniu z krajow, ktére do rygoréw kon-
wencji si¢ zastosuja, do krajow nie zwigzanych konwencja lub nie godzacych si¢ na
jej postanowienia. Z duzym prawdopodobienstwem mozna wiec przyjac, ze marze-
nie protagonistow Ramowej Konwencji o ,,$§wiecie wolnym od tytoniu” nie sprawdzi
si¢ w mozliwej do przewidzenia przysztosci. Jest jednak rownie oczywiste, ze upra-
wa tytoniu i los rolnikow-producentow tytoniu w wielu krajach, w tym w Polsce, sa
zagrozone i1 ze w najblizszym czasie bedg w wickszym stopniu zaleze¢ od decyzji
politycznych niz od naturalnej gry rynkowe;j.
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