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Wstep

We wspoélczesnym rolnictwie istnieje spoteczny nacisk na dazenie do gospoda-
rowania zrownowazonego, polegajacego na uzyskiwaniu stabilnej, a zarazem opla-
calnej ekonomicznie i akceptowalnej spotecznie produkcji, w sposob niezagrazajacy
srodowisku przyrodniczemu (6). Ten rodzaj gospodarowania powinien by¢ rea-
lizowany na réznych poziomach zarzadzania, poczawszy od gospodarstwa rolnego,
poprzez poziom lokalny (gmina, powiat) i regionalny (wojewddztwo) oraz krajowy.

W ostatnich latach coraz czgéciej podejmowane sg badania nad ocena rozwoju
zrownowazonego gospodarstw rolnych potozonych w réznych rejonach kraju,
z uwzglednieniem realizowanego przez nie kierunku produkcji rolniczej (1, 7,
9-11, 13, 15,). Z uwagi na fakt, iz w rolnictwie gospodarstwo uznawane jest za
podstawowa jednostke organizacyjng prowadzaca dziatalno$¢ produkcyjna, takie
podejscie jest uzasadnione. W badaniach tych mamy rowniez do czynienia z ocena
poziomu zréwnowazenia gospodarstw z wykorzystaniem syntetycznego wskaznika
zrownowazenia (1, 6, 13), co jest waznym aspektem tych opracowan od strony
metodyczne;.

Celem badan byto poréwnanie dwoch metod oceny stanu realizacji roz-
woju zroéwnowazonego gospodarstw rolniczych o roéznych kierunkach produkcji
z wykorzystaniem syntetycznego wskaznika zréwnowazenia.

*Opracowanie wykonano w ramach zadania 2.4 w programie wieloletnim TUNG-PIB
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Material i metoda badan

W badaniach wykorzystano dane z 54 gospodarstw rolniczych polozonych
w wojewodztwie podlaskim, na obszarze 2 gmin — Suwatki i Jeleniewo. Bada-
nia obejmujace opracowanie kwestionariusza i przeprowadzenie wywiadow
z wilascicielami gospodarstw rolnych przeprowadzono w 2002 r. Zastosowano ce-
lowy dobor obiektow do badan, uwzgledniajac typowo rolnicze gospodarstwa to-
warowe o powierzchni powyzej 8 ha uzytkéw rolnych, w ktorych gtownym zrodtem
dochodéw byta produkcja rolnicza. Kierunek produkcji gospodarstw ustalono
wedlug miernikéw techniczno-organizacyjnych, przyjetych przezM ajewskie-
g o (12). Na tej podstawie w pracy uwzgledniono wyniki z 32 gospodarstw
o bydlgcym kierunku produkcji i 22 z produkcja mieszana.

Do oceny poziomu zrownowazonego rozwoju gospodarstw wykorzystano dwie
metody postugujace si¢ w swej ocenie syntetycznym wskaznikiem zrownowazenia.
Pierwsza z nich ocenia zgodno$¢ praktyk rolniczych z zasadami gospodarowania
zrownowazonego na podstawie krytycznych warto$ci wskaznikow ilosciowych
i jakosciowych (tab. 1), zawartych w ,,Kodeksie Dobrej Praktyki Rolniczej” (2).

Tabela 1
Wskazniki oceny zgodnosci praktyk rolniczych z zasadami gospodarowania zréwnowazonego

Wskazniki iloSciowe

Wskazniki jako$ciowe

Nazwa wskaznika

warto$¢ krytyczna

Obsada zwierzat

<1,5DJP-ha’ UR

Zbiornik na:
- gnojowke > 2,5 m*-DJP!
- gnojowice > 10 m*-DJP!

Roczne dawki:

- azot <170 kg N-ha”! UR

- obornik <40 tha” UR

- gnojowka <45 m*ha! UR

- gnojowica <45 m’ha UR
Bilanse (salda):

- azot <30kgN-ha' UR>0
- fosfor saldo >0

- potas saldo >0
e
Ig?:lf])fsprr);):zr}rlgls'?innoéé - 60% GO

plyta gnojowa ze zbiornikiem na gnojowke,
zbiornik szczelny z pokrywa na ptynne odchody
zwierzece,

zbiornik (silos) na kiszonke ze studzienka na
soki kiszonkowe lub sianokiszonka w belach
zafoliowanych,

szambo (szczelny zbiornik) na nieczystosci
ciekte lub przydomowa oczyszczalnia badz
podtaczenie do kanalizacji,

pryzma kompostowa na odpady organiczne,
odpady nieorganiczne przekazywane do punktu
zbidrki lub na legalne wysypisko $mieci,
opakowania po chemicznych $rodkach ochrony
ro$lin przekazywane do producenta lub dystry-
butora srodkow,

opryskiwacze z aktualnymi badaniami atesta-
cyjnymi,

uprawa poplonow lub wsiewek,

stosowanie nasion kwalifikowanych

Zrédto: Duer i in., 2002 (2).
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Do oceny gospodarstw w tym aspekcie wykorzystano syntetyczny wskaznik
zgodno$ci praktyk rolniczych z zasadami gospodarowania zréwnowazonego (sz)
o charakterze agroekologicznym obliczony wedlug formuly zaproponowanej przez
Harasimai Madeja(6):

2BW,  IW
W = +E 2 =W AW
n n 1 1

2]
P 1 2

gdzie:

IW, —suma punktow dla wskaznikow ilosciowych,

IW, — suma punktow dla wskaznikow jakosciowych,

n, — liczba wskaznikow (cech) ilosciowych,

n, — liczba wskaznikow (cech) jakosciowych,

W, — $rednia warto$¢ wskaznikow ilosciowych,

W, - $rednia warto$¢ wskaznikow jakosciowych

Zakres skali syntetycznego wskaznika miesci si¢ w granicach od 0 do 3 punktow.
W drugiej metodzie do obliczenia syntetycznego wskaznika zroéwnowazenia

gospodarstw wykorzystano wskazniki analityczne z zakresu trzech kryteriow (tab.

2): agroekologiczne (11 wskaznikdéw), ekonomiczne (6 wskaznikow) i spoteczne (3

wskazniki), oceniane w skali 0-5 punktow.
Tabela 2
Lista wskaznikéw do oceny zréwnowazonego rozwoju gospodarstwa rolnego

Kryterium oceny Wskaznik analityczny

1.1. R6znorodnos¢ uprawianych roslin
1.2. Udzial zbéz w zasiewach

1.3. Pokrycie gleby roslinno$cia

1.4. Obsada zwierzat

1.5. Bilans azotu

1. Agroekologiczne 1.6. Bilans fosforu

1.7. Bilans potasu

1.8. Bilans substancji organicznej

1.9. Intensywnos¢ ochrony roslin

1.10. Gospodarka nawozami naturalnymi
1.11. Gospodarka $ciekami i odpadami

2.1. Dochodowo$¢ gospodarstwa

2.2. Udziat dochodéw z dziatalno$ci pozarolniczej
2.3. Parytet dochodow

2.4. Stopien specjalizacji gospodarstwa

2.5. Stopien zuzycia $rodkéw trwatych

2.6. Efektywnos¢ ekonomiczna gospodarstwa

2. Ekonomiczne

3.1. Wiek wlasciciela gospodarstwa
3. Spoteczne 3.2. Wyksztalcenie wlasciciela gospodarstwa
3.3. Wktad pracy

Zrédto: Harasim, 2013 (5).

Opis metodyki obliczania zaréwno wskaznika syntetycznego, jak i poszczegdlnych
wskaznikoéw analitycznych z zakresu trzech podstawowych kryteriow oceny zawarty
jestwpracy Harasima (5).
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Syntetyczng ocen¢ poziomu zrownowazenia gospodarstw rolnych, w zaleznos$ci
od zastosowanej metody, przeprowadza si¢ wedtug odpowiedniego wariantu skali
S-stopniowej (tab. 3).

Tabela 3
Skala oceny wskaznika syntetycznego
. , L. bardzo S , . . bardzo
Poziom zréwnowazenia L niski $redni wysoki .
niski wysoki
Ocena zgodnosci praktyk rolniczych* <0,6 | 0,61-1,2 1,21-1,8 1,81-2,4 2,41-3,0
Ocena zréwnowazonego rozwoju™* <1 1,1-2 2,1-3 3,1-4 4,1-5

Zrodho: * — Harasim 1 Madej, 2008 (6); ** — Harasim, 2013 (5).

Wyniki badan i dyskusja

Podstawowym czynnikiem produkcji w gospodarstwie jest ziemia, ktora mozna
opisa¢ za pomoca wielkosci powierzchni gospodarstwa, struktury uzytkowania gruntéw
oraz ich jakosci. Z analizowanych grup gospodarstw nizszg jakoscia uzytkdw rolnych
cechowaty si¢ gospodarstwa mieszane (tab. 4). Gospodarstwa te przewyzszaty bydlece
zarowno powierzchnig uzytkow rolnych, jak tez gruntéw ornych, ale w uzytkowanych
gruntach posiadaty znacznie mniejszy udzial TUZ (22,5%). Mimo niskiej jakosci gleb
nie posiadaly odlogow i ugordw na gruntach ornych, co byto spowodowane wykorzysta-
niem gruntow do towarowej produkcji roslinne;.

Czynnik pracy scharakteryzowano poprzez jego zasoby wyrazone w osobach
petnowydajnych (tab. 4). Mniejszymi zasobami cechowaly si¢ gospodarstwa mieszane.
Produkcja roslinna prowadzona w tych gospodarstwach byta mniej pracochtonna niz
w bydlecych, co znajduje wyraz w liczbie pelnozatrudnionych osob.

Zgromadzony w gospodarstwie rolnym kapital, bedacy jednym z analizowanych
czynnikow produkcji, opisano zasobami mechanicznej sity pociagowej. Pozwalato
to na okres$lenie stopnia wykorzystania ziemi w procesie produkcji poprzez ograni-
czenie ustug zewnetrznych wykonywanych sprzetem rolniczym. Gospodarstwa
mieszane posiadaty tylko nieznacznie wigcej ciggnikow na 100 ha UR od gospo-
darstw bydlecych.

W tabeli 4 przedstawiono rowniez wskazniki opisujgce organizacj¢ i wykorzysta-
nie srodkow produkeji. Obok struktury uzytkowania gruntow rolnych wazna rol¢ od-
grywa takze struktura zasiewow roslin uprawianych na gruntach ornych dostosowa-
na do kierunku produkcji gospodarstwa. Gospodarstwa mieszane charakteryzowaty
si¢ wigkszym o ponad 14% udziatem zb6z w zasiewach niz gospodarstwa bydlece.
Grupg roslin uprawnych, odgrywajaca znaczacg role w przypadku gospodarstw
bydlecych sa rosliny pastewne. Uzupetniaja one naturalne zasoby paszowe gospo-
darstw, ktorymi sg trwate uzytki zielone. Gospodarstwa bydlece wyrdzniaty si¢
wysokim udziatem roslin pastewnych na GO (21,6%); (tab. 4). Byly to gtownie
zasiewy traw i ich mieszanek z roslinami motylkowatymi.
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Tabela 4
Zasoby czynnikow i organizacja produkcji w gospodarstwach

L. Gospodarstwa wg kierunku produkcji
Wyszczegdlnienie -
bydlgce mieszane
Liczba gospodarstw 32 22
Powierzchnia uzytkow rolnych (ha) 25,4 29,2
Udziatl gruntow ornych (% UR) 64,3 71,5
Udziat TUZ (% UR) 34,8 22,5
Udziat odtogéw i ugoréw na GO (%) 0,9 0,0
Jakos¢ gleb (wskaznik bonitacji UR) 0,22 0,17
Osoby pelnowydajne — ogdtem w gosp. 2,1 2,0
—na 100 ha UR 8,4 6,6

Ciagniki rolnicze (szt.- 100 ha' UR) 5,5 5,8
Struktura zasiewow (% GO):
— zboza 69,7 83,8

* Zyto 7,4 12,1

* owies 1 mieszanki zbozowe 41,3 36,4
— ziemniak 8,2 4,7
— ro$liny pastewne 21,6 9,5
Obsada zwierzat:
— ogodtem DJP-ha! UR 0,71 0,59
—udziat bydta (%) 88,5 60,2
—udziat trzody chlewnej (%) 11,1 38,4
Liczba kréw mlecznych:
— szt.-gosp.! 10 6
—szt.-ha' UR 0,41 0,19

Zrodlo: obliczenia wlasne.

Zamieszczone w tabeli 4 dane wskazuja, iz wigksza obsada zwierzat charak-
teryzowaly sie gospodarstwa bydlece (0,71 DJP-ha' UR), a udzial bydta
w poglowiu zwierzat wynosit 88,5%. Gospodarstwa mieszane, z uwagi na rea-
lizowany kierunek produkcji, mialy mniejszg obsade zwierzat (0,59 DJP-ha'! UR),
w ktorej udziat trzody chlewnej wynosit 38,4%. W gospodarstwach bydlecych chow
trzody chlewnej prowadzono gléwnie na samozaopatrzenie. Wielko$¢ podstawowe-
go stada bydta (wyrazona liczbg kréw mlecznych) ksztalttowata si¢ w gospodarst-
wach bydlegcych na wyzszym poziomie niz w gospodarstwach mieszanych.

Innym, bardzo waznym elementem organizacji produkcji rolnej, jest poziom
stosowanego w gospodarstwie nawozenia mineralnego. Ze wzgledu na mozliwos¢
wystapienia niekorzystnego zjawiska wymywania azotu do glebszych warstw gleby,
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a nastepnie jego przemieszczania i zanieczyszczania wod gruntowych, szczegdlnie
istotny jest poziom nawozenia azotowego. Nalezy doda¢, ze azot uwazany jest jako
glowny sktadnik nawozowy o dzialaniu plonotworczym. W rozpatrywanym rejonie
badan wyzszym nawozeniem (o ok. 21%) cechowaly si¢ gospodarstwa bydlece, niz
mieszane (tab. 5).

Tabela 5
Nawozenie mineralne i wybrane wskazniki produkcyjne gospodarstw
L Gospodarstwa wg kierunku produkcji
Wyszczegodlnienie ;
bydlece mieszane

Nawozenie uzytkow rolnych (kg-ha™):

-N 64 53

-P0, 26 28

-K,0 32 34

—NPK 122 115
Plony wybranych roslin (t-ha'):

—zboza 2.9 29

— siano z tgk 5,8 6,1
Produkcja roslinna (j. zb.-ha' UR) 27,4 28,1
Produkcja zwierzeca (j. zb.-ha' UR) 14,7 8,4
Produkcja rolnicza (j. zb.-ha' UR) 42,1 36,5
Produkcja towarowa (zt-ha! UR)

—ro$linna 112 147

— zwierzeca 1524 1578

—rolnicza 1636 1725
Udziat produkcji zwierzecej w towarowej produkcji
rolniczej (%) 93,2 91,5

Zrédto: obliczenia whasne.

Gospodarstwa bydlece i mieszane osiggaty plony zbdz na jednakowym pozio-
mie. Natomiast, mimo gorszych warunkéw glebowych i wielokierunkowego pro-
filu produkcji, wyzszymi plonami siana lagkowego wyrdzniaty si¢ gospodarstwa
mieszane.

Syntetycznym wskaznikiem pozwalajacym na oceng produkcji roslinnej i zwie-
rzegcej, a takze tacznie ujetej produkcji rolniczej w gospodarstwie jest wyrazenie
jej w jednostkach zbozowych na ha UR. Gospodarstwa bydlgce charakteryzowaty
sie o blisko 6 j. zb.-ha! UR wyzsza produkcja rolniczg niz gospodarstwa mieszane.
Wplywaly na to zaré6wno czynniki siedliskowe (gltéwnie jakos¢ gleb UR), jak
i produkcyjne (wielko$¢ obsady zwierzat, poziom nawozenia mineralnego). Ponad-
to gospodarstwa mieszane cechowaly sie¢ wickszg towarowg produkcja roslinng.
Jednak udziat produkcji zwierzecej w towarowej produkcji rolniczej byt podobny
w obydwu typach gospodarstw.
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W przypadku produkcji roslinnej bardzo wazna jest gospodarka sktadnikami mine-
ralnymi, gdyz jej prawidtowy przebieg decyduje o stopniu zanieczyszczenia gleb
i wod gruntowych, a w przypadku substancji organicznej wplywa na zmiang
zyznosci gleb. Zarowno gospodarka sktadnikami mineralnymi (azotem, fosforem
1 potasem), jak i substancja organiczng powinna opierac si¢ na bilansach, w ktorych
uwzglednia si¢ przychody sktadnikow pochodzacych ze wszystkich Zrodet oraz ich
rozchody z plonami ro$lin towarowych i pastewnych zabieranymi z pola.

Tabela 6
Wybrane wskazniki ekologiczne gospodarstw
L Gospodarstwa wg kierunku produkcji
Wyszczegodlnienie )
bydlece mieszane
Bilans sktadnikow mineralnych (kg-ha' UR):
—azot (N) 42 22
— fosfor (P,0,) 8 8
— potas (K,0) 23 15
Bilans substancji organicznej (t.s.m.-ha' GO) 2,11 0,42
Pokrycie gleby przez rosliny zima (% GO) 43 49

Zrodto: obliczenia whasne.

Gospodarstwa Dbydlece charakteryzowaty si¢ saldem bilansowym azotu
przekraczajacym zalecang (do 30 kg N-ha'), bezpieczng granicg o 40% (tab. 6).
Nadwyzka ta mogta powodowac zanieczyszczenie glgbszych warstw gleby i wod
gruntowych azotanami, a do jej powstania mogt przyczynic¢ si¢ wyzszy poziom
nawozenia azotem uzytkow rolnych (tab. 5). Ponadto gospodarstwa te posiadaty
wigksza obsade zwierzat, co rowniez wplyneto na zwigkszenie salda bilansu azotu
spowodowanego zagospodarowaniem witasnych nawozow naturalnych. Gospodarst-
wa bydlece i mieszane posiadaty jednakowe saldo bilansu fosforu, ktore przybierato
niewielkie warto$ci dodatnie, nie stwarzajac zagrozen dla srodowiska. Mozna uznac,
ze gospodarstwa te prowadzity racjonalne nawozenie tym sktadnikiem.

Saldo bilansu potasu w analizowanych grupach gospodarstw przybierato wartosci
dodatnie, ale znacznie wyzsze niz w przypadku fosforu. Gospodarstwa mieszane
z powodu mniejszej obsady zwierzat, a tym samym mniejszej produkcji nawozow
naturalnych, cechowaty si¢ nizszym poziomem salda bilansu potasu niz gospodarst-
wa bydlece.

Gospodarstwa bydlece wyrdzniaty si¢ bardzo wysokim saldem bilansu glebowej
substancji organicznej (tab. 6). Na tak korzystny wynik, oprocz obsady zwierzat,
wptywat duzy udzial w zasiewach roslin pastewnych wieloletnich (tab. 4), ktore
znaczgco poprawiajg bilans substancji organicznej. Natomiast gospodarstwa
mieszane cechowaty si¢ dodatnim, lecz duzo nizszym saldem bilansu. Wptywat na
to gtownie duzy udziat zboz w strukturze zasiewow (ok. 84%), ktorych uprawa przy-
czynia si¢ do degradacji substancji organicznej w glebie.
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Innym ze wskaznikow, charakteryzujacych poziom zréwnowazenia gospodarstw
pod wzgledem agroekologicznym, jest pokrycie gleby przez rosliny. Gospodarstwa
mieszane cechowatly si¢ peliejszym pokryciem gleby (49%) niz bydlgce. Na tak
wysoki wskaznik wplywat gtéwnie udziat w zasiewach zb6z ozimych, szczeg6lnie
zyta i pszenzyta oraz wieloletnich roslin pastewnych.

W tabeli 7 przedstawiono podstawowe wskazniki finansowe charakteryzujace
gospodarstwa o roznych kierunkach produkcji. Do nich przede wszystkim naleza:
dochdd rolniczy charakteryzujacy w ujeciu finansowym efekty produkcji prowa-
dzonej w gospodarstwie rolniczym oraz dochod ogdlny (osobisty) — pozostajacy
do dyspozycji rolnika, ktory, oprocz dochodu rolniczego, sktada si¢ z dochodow
spoza gospodarstwa rolniczego (praca poza gospodarstwem, renty i emerytury).
Gospodarstwa mieszane uzyskaty o 1,2 tys. zt wyzszy dochodd niz gospodarstwa
bydlece. Jednak w przeliczeniu na 1 ha UR ich dochod byl nizszy niz w gospodarst-
wach bydlecych, co byto odzwierciedleniem wigkszej powierzchni UR, na ktorej
prowadzily dziatalnos¢ rolnicza.

Tabela 7
Wybrane wskazniki ekonomiczne gospodarstw
L. Gosp. wg kierunku produkcji
Wyszczegodlnienie .
bydlece mieszane

Dochéd rolniczy brutto (tys. zt) na:

— gospodarstwo 24,1 25,3
—1haUR 1,0 0,9

— osobe pelnowydajna-rok™! 11,3 12,7
Dochod ogoélny (tys. zt) na:

— gospodarstwo 31,4 33,9
—1haUR 1,2 1,2
Ui ol i b
Udziat docbodu z pracy poza gospodarstwem 13 55
w dochodzie ogdlnym (%) ’ ?
Parytet dochodu rolniczego (%) 45,7 51,5

Zrodto: obliczenia whasne.

Istotnym wskaznikiem finansowym jest dochdd rolniczy przypadajacy na 1 osobe
pelnowydajng (tab. 7). Pozwala to na poréwnanie dochodu rolnika z przecigtnymi
dochodami osigganymi przez osoby pracujace w innych dziatach gospodarki
narodowej. W pracy ustalono dochoéd rolniczy brutto. Aby poprawnie obliczy¢
parytetowg stawke ptacy w poszczeg6lnych grupach badanych gospodarstw, nalezy
go pomniejszy¢ o warto$¢ kosztow posrednich szacunkowych (amortyzacje). Gospo-
darstwa mieszane przewyzszaty bydlece zard6wno pod wzgledem wielko$ci dochodu
rolniczego przypadajacego na jedng osobe pelnowydajna na rok, jak i dochodu ogdél-
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nego na gospodarstwo. Nieco wigkszy udzial dochodu rolniczego brutto cechowat
gospodarstwa bydlece niz mieszane, ktore posiadaty wigkszy udzial dochodow
z pracy poza gospodarstwem (5,5%).

Wskaznikiem pozwalajagcym na poréwnanie dochodoéw w rolnictwie z docho-
dami w innych dziatach gospodarki narodowej jest wskaznik parytetu dochodu
w odniesieniu do przecigtnego wynagrodzenia w gospodarce narodowej, ktore
w 2002 r. wynosito 24742 zt (14). Gospodarstwa mieszane osiagaly wyzszy pa-
rytet dochodu rolniczego niz bydlece (tab. 7). Wynikalo to z wigkszego dochodu
przypadajacego na gospodarstwo i nieco nizszego poziomu zatrudnienia w tego
typu gospodarstwach. Nalezy stwierdzi¢, ze w tacznej ocenie zrownowazenia gos-
podarstwa bydlece i mieszane cechowaty si¢ podobnymi wynikami produkcyjnymi
i ekonomicznymi.

Z kompleksowej oceny gospodarstw, uwzgledniajacej analityczne wskazniki
ilosciowe i jako$ciowe (metoda pierwsza) wynika, iz w rejonie Suwalk i Jeleniewa
zardbwno gospodarstwa bydlece, jak i mieszane charakteryzowaty si¢ zblizonym
syntetycznym wskaznikiem zgodnosci praktyk rolniczych z zasadami gospo-
darowania zrownowazonego, ktory ksztattowat si¢ na poziomie srednim (tab. 8).
O ile wskaznik ilosciowy dla obu grup gospodarstw byt zblizony (0,71) i (0,72
pkt), to warto$¢ wskaznika jakosciowego byta bardziej zroznicowana. Nieznacznie
wyzszg jego warto$¢ stwierdzono w gospodarstwach mieszanych (0,36), natomiast
nizsza w bydlecych (0,33 pkt).

Tabela 8
Stopien zgodnosci praktyk rolniczych z zasadami gospodarowania zrownowazonego

Gospodarstwa wg kierunku produke;ji
Wyszczegdlnienie
bydlece mieszane

Wskaznik praktyk rolniczych:

- ilodciowy [W]] 0,72 0,71

- jako$ciowy [Wi] 0,33 0,36

-syntetyczny [W_ ] 1,77 1,79
Ocena wskaznika syntetycznego $redni $redni

Zrodlo: obliczenia wlasne.

Gospodarstwa potozone w analizowanym rejonie w 50-60% cechowaty si¢ srednim
stopniem zgodnosci praktyk rolniczych (rys. 1). Jednak w gospodarstwach bydlecych
wigkszy byt udziat sredniego stopnia zrownowazenia (59,4%).
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Rys. 1. Struktura wskaznika zgodnosci praktyk rolniczych z zasadami gospodarowania
zrownowazonego w zaleznosci od kierunku produkeji gospodarstw
Zrodto: opracowanie wiasne.

Analiza stopnia zréwnowazenia gospodarstw (wedlug metody drugiej),
uwzgledniajaca wskazniki nalezace do trzech podstawowych kryteriow oceny
wykazata, iz zar6wno gospodarstwa bydlece, jak i mieszane, charakteryzowaly
si¢, podobnie jak w metodzie pierwszej, zblizonym syntetycznym wskaznikiem
zréwnowazonego rozwoju, ksztattujacym si¢ réwniez na poziomie $rednim (tab. 9).
Gospodarstwa o mieszanym kierunku produkcji wyr6zniaty si¢ zarowno wyzszym
czastkowym wskaznikiem agroekologicznym (2,62 pkt), jak i ekonomicznym
(2,61 pkt). Natomiast gospodarstwa bydlece posiadaly nieznacznie wyzsza warto§¢
czastkowego wskaznika spotecznego (2,22 pkt).

Tabela 9
Ocena zréwnowazonego rozwoju gospodarstw o réznych kierunkach produkcji

L Gospodarstwa wg kierunku produkcji
Wyszczegdlnienie -
bydlece mieszane
Wskazniki zrownowazenia:
- agrockologiczny [W ] 2,58 2,62
- ekonomiczny [W ] 2,46 2,61
- spoteczny [WSP] 2,22 1,82
- syntetyczny [W ] 2,49 2,50
Ocena wskaznika syntetycznego $redni Sredni

Zrodto: obliczenia wlasne.

Gospodarstwa mieszane w 86,4% cechowaly si¢ $rednim stopniem zrownowazenia
(rys. 2). W gospodarstwach bydlgcych udziat tego stopnia zréwnowazonego roz-
woju byt zdecydowanie mniejszy (78,1%).
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Rys. 2. Struktura syntetycznego wskaznika zrownowazenia gospodarstw
w zalezno$ci od kierunku produkcji
Zrodto: opracowanie wiasne.

Z oceny przeprowadzonej przez Kusia (1l1) i Harasima (4) rowniez
wynika, ze blizsze spelnienia wickszosci kryteriow rozwoju zrownowazonego sa
gospodarstwa mieszane. Podobne wyniki w zakresie stopnia zrownowazenia gos-
podarstw mieszanych w stosunku do mlecznych uzyskat B a u m (1). Wedtug tego
autora intensywnos$¢ produkcji jest czynnikiem decydujacym w ocenie stopnia
zrownowazenia gospodarowania. Natomiast Fotyma i K u $ (3) dowodza, ze
najbardziej zrownowazone sg gospodarstwa bydlece, specjalizujace si¢ w produkcji
mleka i gospodarstwa mieszane. Podobnie w pracy Krasowicza (10) gospodarst-
wa z produkcjg mleka uznawane sg za najbardziej zrownowazone, a gospodarstwa
z towarowa produkcja roslinng sg oceniane jako nie realizujace w wystarczajacym
stopniu celow ekonomicznych i stwarzajace zagrozenia $rodowiskowe zwigzane
z degradacja potencjatu produkcyjnego gleb (niskie salda bilanséw P i K oraz gle-
bowej substancji organicznej). BadaniaJankowiaka i Bienkowskie-
g o (8) wykazuja, ze relatywnie w najwigkszym stopniu zasade zrownowazonego
rozwoju realizuja gospodarstwa typu mlecznego i mieszane (zwierzgco-roslinne),
a w najmniejszym — gospodarstwa roslinne. W pracy Majewskiego (12),
zawierajacej oceng stopnia zrownowazenia gospodarstw za pomocg syntetycz-
nego wskaznika zgodnos$ci praktyk rolniczych (obejmujacego swym zakresem 65
zmiennych), najbardziej zrownowazone okazaty si¢ gospodarstwa trzodowe, a naj-
mniej z produkcjg roslinng. Natomiast gospodarstwa bydlece i mieszane osiagaty
posrednia warto$¢ wskaznika zgodnosci praktyk rolniczych z zasadami rozwoju
Zrownowazonego.

Whioski

1. W ocenie produkcyjnej badane typy gospodarstwa charakteryzowaty sie jedna-
kowymi plonami zb6z, za$ gospodarstwa mieszane wyrdznialty sie¢ wyzszymi
wskaznikami wartosci produkcji towarowej w zt-ha! UR.

2. W ocenie ekologicznej gospodarstwa bydlece cechowaly si¢ niekorzystnym sal-
dem bilansu azotu (powyzej 30 kg N-ha-1 UR) i w odrdznieniu od mieszanych
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wysokim dodatnim saldem substancji organicznej. Wskaznik pokrycia gleby
roslinnoscig w okresie zimy byl wyzszy w gospodarstwach mieszanych.

W ocenie ekonomicznej gospodarstwa mieszane osiagaly wyzszy dochdd rolni-
czy (na gospodarstwo i osobg¢ petnozatrudniona), a takze wyzszy parytet docho-
du ogoblnego przy znacznym udziale dochodow spoza gospodarstwa.

Na wielko$¢ syntetycznego wskaznika zgodno$ci praktyk rolniczych z zasadami
rozwoju zrownowazonego gospodarstw (metoda pierwsza) w wigkszym stopniu
wplywal §redni czgstkowy wskaznik jako$ciowy niz ilo§ciowy. Wskazuje to na
wyrownanie gospodarstw pod wzgledem wskaznikow analitycznych wigzacych
si¢ z czynnikami o charakterze naktadowym, a wigksze mozliwos$ci poprawy
zrownowazenia tkwig w elementach jako$ciowych.

Na wielko$¢ syntetycznego wskaznika zréwnowazenia gospodarstw (meto-
da druga) wickszy wptyw mialy $rednie czastkowe wskazniki: ekonomicz-
ny i spoleczny. Wskazuje to na wyrdéwnanie gospodarstw pod wzgledem
wskaznikow agroekologicznych, wiazacych si¢ z oddziatywaniem gospodarstw
na stan Srodowiska przyrodniczego, natomiast wigksze mozliwosci poprawy
zrownowazenia tkwig w warunkach spolecznych i efektach ekonomicznych
dziatalnosci gospodarstw.

W ocenie przeprowadzonej obydwoma metodami badane gospodarstwa rolni-
cze, zarowno o bydlgcym, jak i mieszanym kierunku produkcji, wykazaly $redni
poziom zréwnowazenia. Taki wynik wskazuje na mozliwos¢ réwnorzednego
stosowania porownywanych metod do oceny poziomu zréwnowazonego roz-
woju gospodarstw.
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