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Wstep

W ostatnich latach prowadzona jest dyskusja na temat wspierania uprawy roslin
straczkowych, w ktoérej zwolennicy wskazuja, ze produkcje nalezy rozwijac, ze
wzgledu na pozytywne oddziatywanie tych gatunkow na srodowisko oraz mozliwos¢
ich wykorzystania jako dodatkowego zrodta biatka (6). Jedna z bardzo istotnych cech
ro$lin straczkowych jest zdolno$¢ do wigzania azotu atmosferycznego, co ma istotne
znaczenie zarowno ekologiczne, jak i ekonomiczne (26, 29). Szukata (37) wykazat,
ze tubiny poprzez baterie brodawkowe wnosza do gleby 40-90 kg-ha! azotu atmos-
ferycznego. Kulig (15) podaje, ze groch siewny pozostawia 40-60 kg N-ha!, za$
Podlesny i Ksi¢zak (29) donosza, ze udane zasiewy roslin stragczkowych pozosta-
wiaja w resztkach pozniwnych do 80 kg N-ha™'. Wprowadzanie roslin stragczkowych
do ptodozmianu pozwala na ograniczenie stosowania nawozoéw mineralnych nawet
020-25% (28, 30). Korzystny wptyw roslin straczkowych na wzrost, rozwoj i plono-
wanie ro$lin nastgpczych ujawnia si¢ nie tylko w pierwszym, ale i w drugim roku po
ich uprawie (35). W ostatnich latach obserwowane jest systematyczne zwigkszanie
powierzchni uprawy roslin straczkowych. W 2014 r. powierzchnia uprawy tych roslin
uprawianych na nasiona wynosita 205,3 tys. ha i byta wigksza o 21% w stosunku
do 2013 r. (8). Udziat roslin straczkowych w strukturze zasiewow w 2014 r. wynosit
ok. 1,8%.

W Polsce w ciagu ostatnich lat obserwowane jest znaczne ograniczenie zawarto-
$ci substancji organicznej w glebie. Spowodowane jest to w gldwnej mierze zmiang

* Opracowanie wykonano w ramach zadania 3.3 w programie wieloletnim IUNG-PIB.
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w strukturze zasiewow, w tym przede wszystkim zwigkszeniem udziatu zb6z, zmniej-
szeniem powierzchni uprawy gatunkow wzbogacajacych glebe w substancje organicz-
na, a takze ograniczeniem ilosci produkowanego obornika. Zdaniem wielu autoréw
(5,9, 18, 19, 36, 41) gospodarstwa mogg poprawi¢ bilans substancji organiczne;j
w glebie, w warunkach niedoboru obornika, migdzy innymi poprzez przyorywanie
nadwyzek stomy. Zdaniem Kusia i in. (19) w skali kraju na przyoranie powinno si¢
przeznacza¢ ok. 3 mlin t stomy, co stanowi niespetlna 12% catkowitych jej zbiorow.

Rosliny straczkowe nie wymagaja dobrego przedplonu, dlatego najczesciej upra-
wiane sg po zbozach. Dotychczas stosunkowo stabo byta poznana reakcja tych roslin
na nawozenie stomg oraz miedzyplonami $cierniskowymi. Poplon $cierniskowy jest
cenny ze wzgledu na wartosci fitosanitarne, nawozowe, strukturotworcze i ochron-
ne (10, 20). Mozliwosci zwickszenia zawartosci substancji organicznej w glebie
z wykorzystaniem nawozow naturalnych i organicznych oraz plonéw ubocznych
1 migdzyplonow $cierniskowych sa potwierdzane przez wielu autoréw (9, 19, 21, 25).
Wedlug Kodeksu dobrej praktyki rolniczej 1 ha przyoranego tzw. ,,zielonego pola”
rowny jest 1,6 ha przyoranej stomy (5). W ostatnim okresie coraz czgsciej wystepuja
lata o nierownomiernym rozktadzie opadéw lub z ich niedoborem (17), dlatego wzrasta
znaczenie roslin stragczkowych jako elementu ptodozmianu.

W dostepnej literaturze stosunkowo mato jest opracowan dotyczacych efektyw-
nosci ekonomicznej uprawy roslin strgczkowych uprawianych na nasiona, dlatego tez
podjeto probe oceny optacalnosci uprawy grochu i bobiku w zalezno$ci od sposobu
nawozenia.

Material i metodyka

Materiat zrédtowy opracowania stanowig wyniki do§wiadczenia polowego zre-
alizowanego w latach 2012-2014 w RZD Grabow IUNG-PIB w uktadzie podblo-
kow skrzyzowanych (split-block) w 4 powtorzeniach. W schemacie doswiadczenia
czynnikiem I rzedu sg gatunki roslin stragczkowych: bobik i groch, a czynnikiem
1l rzedu — sposoby nawozenia ro$lin straczkowych: A—bez nawozenia, B —nawozenie
NPK, C — stoma, D — stoma + nawozenie NPK, E — poplon (gorczyca), F — poplon
(gorczyca) + nawozenie NPK. Doswiadczenie przeprowadzono na glebie komplek-
su pszennego dobrego (kl. II1a). Wysiew migdzyplonu $cierniskowego (gorczyca
biata) oraz nawozenie stoma (5 t-ha') wykonano w dniach 16—18 sierpnia. Sredni
plon zielonej masy gorczycy wynosit 7,7 t-ha’!, suchej masy 1,43 t-ha™! przy sredniej
zawartos$ci suchej masy 18,4%.

Poziom plonowania

Na poziom plonowania obu ocenianych gatunkéw roslin straczkowych wpltyw
miat przebieg warunkéw pogodowych w okresie wegetacji oraz sposdb nawozenia,
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co miato z kolei przetozenie na warto$¢ produkcji, efektywnos¢ ekonomiczng, w tym
na optacalnos¢ produkcji. Zdaniem Jerzaka iin. (12) oraz Czerwinskiej-Kayzer
i Florek (3) na optacalno$¢ uprawy roslin straczkowych w duzej mierze ma wptyw
wysoko$¢ plonow, ktore w przypadku rodzimych gatunkéw charakteryzujg si¢ du-
zymi wahaniami. Wedlug Grabowskiej i Banaszkiewicz (7) w 80% na zmien-
nos¢ ich plonowania wptywa temperatura powietrza i opady atmosferyczne. Z kolei
z badan Majchrzyckiego iin. (23) wynika, ze oplacalno$¢ uprawy roslin stracz-
kowych zalezy od gatunku rosliny oraz od wielkos$ci osiggnietego plonu. Kopinski
1 Matyka (14) donosza, ze wydajnosci poszczegolnych gatunkow roslin straczkowych
pastewnych uprawianych na nasiona decydujg o wartosci i optacalnosci tej produkcji.
Wedlug Boréwczaka i Rebarz (2) o wysokosci uzyskiwanych plonéw i optacal-
nosci uprawy grochu siewnego w duzej mierze decydujg warunki srodowiskowe
1 czynniki agrotechniczne.

W pierwszym roku badan (2012) zanotowano znacznie mniejsze plony nasion bo-
biku i grochu. Spowodowane to byto gléwnie malg iloscig opadow w trzeciej dekadzie
czerwca i pierwszej dekadzie lipca (rys. 1). Oceniane gatunki roslin straczkowych
w tych warunkach inaczej reagowaly na zastosowane nawozenie mineralne i orga-
niczne. Stwierdzono znacznie wyzsze plony nasion bobiku na wszystkich obiektach
nawozonych w stosunku do kontroli bez nawozenia mineralnego. Najwyzej plonowat
bobik, ktory w okresie jesiennym nawozony byt stoma, zas wiosng stosowano nawo-
zenie mineralne. Natomiast na poziom plonowania grochu zastosowane nawozenie nie
miato istotnego wplywu. W drugim i trzecim roku badan (2013 i 2014) zanotowano
znacznie wyzsze plony nasion bobiku i grochu na wszystkich obiektach nawozonych
w stosunku do obiektu bez nawozenia mineralnego.
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Rys. 1. Przebieg warunkéw pogodowych w okresie wegetacji roslin stragczkowych
Zrodto: Notowania Stacji Meteorologicznej w Grabowie

Srednio za trzy lata wyzszy poziom plonéw uzyskano z uprawy grochu nawozone-
go stomg z zastosowaniem wiosng petnego nawozenia mineralnego (tab. 1). Wysoki
poziom uzyskanego plonu zapewnita rowniez uprawa zaréwno grochu jak i bobiku po
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migdzyplonie (gorczyca biata) wysiewanym jesienig z zastosowaniem petnej dawki
nawozenia NPK. Zwigkszenie poziomu plonowania bobiku i grochu uprawianego po
migdzyplonie 1 zastosowaniu petnej dawki nawozenia mineralnego w stosunku do
uprawianego tylko po gorczycy wynosita odpowiednio: 8 i 9%. Nawozenie stoma
wykazato korzystne dzialanie nastgpcze na plonowanie obu gatunkow roslin stracz-
kowych. Jednak najlepsze wyniki produkcyjne uzyskano po jej tacznym zastosowaniu
wraz z aplikacja nawozow mineralnych. Korzystny wplyw nastepczy wprowadzonej
do gleby dodatkowej biomasy na inne gatunki uprawianych roslin podkreslaja w swo-
ich badaniach réwniez inni autorzy (27, 31, 40). W badaniach wlasnych, poréwnujac
poziom plonowania ocenianych gatunkoéw z zastosowaniem nawozenia stomg oraz
bez nawozenia, r6znica wynosita odpowiednio: 7 i 10%.

Tabela 1

Plon nasion bobiku i grochu w zaleznos$ci od sposobu nawozenia (Srednie z 3 lat)
Wyszczegoblnienie bobik Plon nasion (dt-ha™) aroch
A — Kontrola — bez nawozenia 31,4a 36,2a
B — Kontrola + NPK 35,4b 40,4b
C — Stoma 36,2b 38,6a
D — Stoma + NPK 38,8¢ 42.5b
E — Poplon 36,2b 38,6a
F — Poplon + NPK 39.3¢ 41,6b
Srednio 36,2 39,7

Zrédto: opracowanie whasne
Warto$¢ produkcji

Najwyzszg wartos$¢ produkcji uzyskano z uprawy grochu nawozonego stoma oraz
uprawianego po miedzyplonie Scierniskowym z zastosowaniem pelnego nawoze-
nia mineralnego, co wynikato przede wszystkim z wyzszych plonéow tego gatunku
(tab. 2). Najnizszg wartos¢ produkcji sposrod ocenianych sposobow nawozenia roslin
straczkowych uzyskano w uprawie bobiku bez nawozenia (obiekt kontrolny). Sred-
nia warto$¢ produkcji uzyskana z uprawy grochu byta wyzsza o 14% w stosunku do
uprawy bobiku. Analiza wykazata takze, ze gtowne zrodlo przychodéw z produkeji
ocenianych gatunkow roslin straczkowych niezaleznie od systemu nawozenia stano-
wi warto$¢ plonu (od 65% w uprawie bobiku do 72% w uprawie grochu). Z badan
przeprowadzonych przez Czerwinska-Kayzer i Florek (4) wynika, ze najwigksza
wartos$¢ produkeji mozna uzyskac z uprawy grochu pastewnego. W latach 2006 1 2007
wartos$¢ tego wskaznika dla uprawy grochu pastewnego wynosita odpowiednio: 2592
14562 zt-ha'! (3), zas w 2014 r. — 3750 zt-ha' (11).
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Tabela 2

Poziom plonowania i wartos¢ produkcji nasion grochu i bobiku w zalezno$ci od sposobu nawozenia

Gatunek rosliny straczkowe;j
L bobik | groch
Wyszczegodlnienie p .
sposob nawozenia
A/ B|C|D|E|F|A|B|C|D]|E]|F
elel el oS |l =S ==
Warto$é produkeji (zt-ha™) 2lxls|l=|2|3|g|2|/&&8&|2
Z|2|2|8|8|d]|2|9|2|%|8|F
Srednio dla gatunku 3007,4 4205,3
Platno$ci obszarowe, 16223 16223
w tym:
= JPO (jednolita ptatnos¢ 8243 8243
obszarowa)
= UPO (uzupetniajaca 175,6 175,6
ptatnos¢ obszarowa)
= ST (specjalna platnosé
obszarowa do powierzchni
upraw roslin straczkowych 6224 622.4
i motylkowatych
drobnonasiennych
uprawianych w plonie
glownym)
Cena (zt) 83,0 106,0
Udzial doptat bezposrednich
w wartosci produkcji (%) 35,0 28,0

* oznaczenia jak w tabeli 1
Zrodto: opracowanie wilasne

Koszty bezposrednie produkcji

Istotnym elementem w ocenie optacalnosci uprawy roslin stragczkowych na nasiona
jest poziom kosztow bezposrednich. Stosowanie migdzyplonow czy stomy powo-
dowato wzrost kosztéw bezposrednich uprawy roslin strgczkowych. W badaniach
wlasnych najwyzsze koszty bezposrednie generowata uprawa obu gatunkoéw roslin
straczkowych nawozonych stomg oraz z zastosowaniem nawozenia mineralnego. Na-
tomiast najnizszy poziom kosztow bezposrednich zanotowano dla obiektu, na ktorym
nie stosowano zadnego nawozenia. Stosunkowo niski poziom kosztow bezposrednich
generowala uprawa obu poréwnywanych ze sobg gatunkow z zastosowaniem poplonu
(tab. 3). Koszty bezposrednie produkcji zardbwno grochu, jak i bobiku byly $rednio
0 30% nizsze przy tym sposobie nawozenia w pordwnaniu z uprawg z zastosowaniem
stomy i petnego nawozenia NPK. W strukturze kosztow bezposrednich najwickszy
udziat stanowily koszty zabiegéw agrotechnicznych ($rednio 46%). Najwyzszy ich
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poziom zanotowano dla obu gatunkow roslin stragczkowych nawozonych stoma i dawka
NPK. Wysoki udziat stanowity rowniez koszty zakupu materiatu siewnego ($rednio
28%). Wyzsze jego koszty generowata uprawa roslin straczkowych uprawianych po
zastosowaniu poplonu, bowiem w sktad tej pozycji kosztow wchodzit réwniez koszt
zakupu gorczycy wysianej jako poplon. Koszty nawozenia w strukturze kosztow
bezposrednich stanowily $rednio 17%. Najwyzsze koszty generowata uprawa bobiku
z zastosowaniem stomy i nawozenia mineralnego. Koszty nawozenia przy tym spo-
sobie uprawy byly ponad 4-krotnie wyzsze niz w uprawie z zastosowaniem poplonu.

Tabela 3
Wybrane pozycje kosztow uprawy bobiku i grochu oraz wyniki finansowe
Gatunek rosliny straczkowe;j
. bobik | groch
Wyszczegodlnienie p .
sposob nawozenia

A" | B C D E F A B C D E F
Koszty =3 =3 © Y o~ = o e [ =Y e e
bezposrednie = = S g = = N 3 o “ = S

o~ v o (= (=] o~ el o o 0 (=] O

— [\l [\l N N [\l — (ol [\l ()] N (o]

(ztha'), w tym:
= materiat siewny  |653,4| 653,4 | 653,4| 653,4|703,4| 703,4|610,0( 610,0 | 610,0 | 610,0 | 660,0 | 660,0
= nawozenie razem | 0,0 | 686,4 | 413,9 | 966,3|222,6| 686,4| 0,0 |554,5| 0,0 |822,1|222,6| 554,5
= $rodki ochrony

roslin 169,0 169,0 | 169,0 | 169,0|169,0| 169,0|167,0| 167,0 | 167,0 | 167,0 | 167,0 | 167,0
= zabiegi

agrotechniczne 895,2(1004,8|1142,3|1251,8{999,71218,8(895,2|1004,8|1142,31251,8999,7 | 1218,8

Koszty
bezposrednie
srednio dla gatunku 2420,4 2307,1
ro$liny straczkowej
(zt-ha)

Udziat w kosztach
bezposrednich (%):
= materiat siewny 38 26 27 21 34 25 36 26 26 21 32 25
= nawozenie razem | 0,0 27 17 32 11 25 0 24 18 29 11 21

= $rodki ochrony 10 7 7 6 8 6 10 7 7 6 8 6
ro$lin
= zabiegi 52 40 48 41 48 44 54 43 49 44 49 47

agrotechniczne

* oznaczenia jak w tabeli 1

Zrodto: opracowanie wlasne
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Nadwyzka bezpos$rednia i oplacalnos$¢ produkeji

Wyrazem znaczenia kosztow produkcji jest duze zréznicowanie wartosci nadwyzki
bezposredniej pomigdzy poréwnywanymi gatunkami oraz sposobami nawozenia roslin
(14). Optacalnos¢ uprawy roslin straczkowych uzalezniona jest od wielu czynnikow,
ale przede wszystkim od wartosci produkcji obliczonej jako iloczyn rynkowej ceny
i uzyskanych plonow, a takze relacji uzyskanej wartosci produkcji do poniesionych
kosztow produkc;ji.

Analiza ekonomiczna wykazata, ze najwyzszy poziom nadwyzki bezposredniej
okreslajacej poziom pokrycia kosztow bezposrednich wartoscia produkceji (bez do-
ptat) zapewnita uprawa grochu siewnego po miedzyplonie (gorczyca biala) oraz po
zastosowaniu petnego nawozenia mineralnego i byta ona ponad dwukrotnie wyzsza
od nadwyzki uzyskanej z uprawy bobiku uprawianego tym sposobem (tab. 4). War-
to$¢ produkcji obu gatunkow roslin straczkowych nawozonych ré6znymi sposobami
pokrywata koszty bezposrednie. Rowniez Czerwinska-Kayzer i Florek (4)
w swoich badaniach dowodza, ze uprawa grochu pastewnego wygenerowata nadwyzke
bezposredniag o wartosci 982,8 zt-ha'!, za$ koszty bezposrednie uprawy tubinu zéttego
byty znacznie wicksze od wartosci produkcji (o 1025,6 zt-ha!). Zdaniem powyzszych
autorek, w przypadku pastewnego grochu siewnego poziom ryzyka dochodowego
jest dos¢ wysoki, jednak znacznie obniza si¢ po uwzglednieniu w rachunku doptat
mozliwych do uzyskania do uprawy ro$lin straczkowych. W badaniach Bojarsz-
czuk i Ksiezak (1) uprawa tubinu zéttego przy uzyskanym poziomie plondw nie
umozliwita pokrycia poniesionych kosztow, tym samym uprawe na tym poziomie
rachunku kosztow mozna uznac za nieoptacalng. Podobnie Szukata i Mystek
(38) dowiedli, ze uprawa tubinu zoéttego byla ponizej progu optacalnosci. Z donie-
sien literatury wynika, ze podobne wnioski przedstawili Majchrzycki i in. (23),
w badaniach ktorych, koszty bezposrednie uprawy lubinu znacznie przewyzszyty
warto$¢ produkcji. Zdaniem Jerzaka (11) wprowadzenie lubinu do uprawy na glebach
stabszych okazato si¢ w 2014 r. ekonomicznie mato uzasadnione. Przy wszystkich
poziomach plonowania tego gatunku, nie uwzgledniajac doptat, poniesiono strate
w jego produkcji. Zdaniem Majchrzyckiego i in. (23) uprawa tubinu moze by¢
optacalna, ale tylko w gospodarstwach o duzych powierzchniach i pod warunkiem
uzyskania wysokich plonow. Wedtug Majchrzyckiego i Peplinskiego (22)
najwyzsza nadwyzke bezposrednia sposrdd ocenianych gatunkow roslin zapewnita
uprawa grochu. Natomiast wedtug oceny Katanskiej-Kaczmarek i in. (13) uprawa
roslin straczkowych przy plonie przecietnym (30 dt-ha!) jest optacalna, a w przypadku
grochu przy plonie 40 dt-ha™!, moze by¢ konkurencyjna nawet w stosunku do pszeni-
cy. Zdaniem Jerzaka (11) w 2014 r. najwyzszy dochod rolniczy sposrod gatunkow
ro$lin straczkowych, bez uwzglednienia doptat, uzyskano z uprawy grochu siewnego
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(149 zt-ha'). Wynik finansowy dla tego gatunku rosliny stragczkowej, z uwzglednie-
niem wsparcia w postaci doptat wyniost 1776 zt-ha!. Natomiast z wcze$niejszych
badan Smiglak-Krajewskiej (39) wynika, ze w poprzednich latach uprawa grochu
byta zdecydowanie mniej optacalna niz roslin zbozowych.

Poréwnanie w kalkulacji czesci kosztowej i przychodowej wykazalo, ze jedynie
dla uprawy bobiku nawozonego stomg i petng dawka NPK, przychody nie pokrywaja
kosztow. Obrazuje to wskaznik optacalnosci, ktéry przyjmuje warto$¢ ponizej 1,0.

Dodatkowym elementem, ktéry zostal uwzgledniony w niniejszym rachunku kosz-
tow uprawy bobiku i grochu siewnego jest obnizenie kosztow w uprawie nastgpcze;.
Wynikajg one gléwnie z wprowadzenia do gleby miedzy innymi przyswajalnego azotu,
co w konsekwencji pozwala obnizy¢ koszty nawozenia i ochrony pestycydowe;j (13).
Analiza rachunku kosztow w badaniach wlasnych wykazata, ze po uwzglednieniu tej
pozycji, uprawa obu gatunkow roslin strgczkowych pozostaje nadal korzystna pod
wzgledem ekonomicznym. W badaniach Czerwinskiej-Kayzer i Florek (4),
uwzgledniajacych te kategorie, dochod z uprawy tubinu zoéttego w 2011 r. wynosit
125,6 zt-ha''.

Przestawione wyniki wykazaly, ze sposrod roslin strgczkowych najwyzszg wartosé
produkcji oraz wybrane wskazniki finansowe mozna uzyskac, uprawiajac groch i jego
produkcja jest bardziej uzasadniona ekonomicznie. Stwierdzono rowniez, ze rosngcy
na przestrzeni lat, a jednoczesnie znaczacy wpltyw na dochdd rolniczy, a tym samym
obnizenie poziomu ryzyka dochodowego majg ptatnosci obszarowe.

W kalkulacji uwzgledniono rowniez koszty posrednie, ktore decyduja o optacalno-
$ci produkcji, mimo tego, ze nie sg zwigzane z poziomem plondéw. Po uwzglednieniu
tych kosztow okazuje si¢, ze przychody z produkcji nie pokrywaja jedynie poniesio-
nych kosztow w uprawie bobiku nawozonego stoma i przy zastosowaniu nawozenia
mineralnego. Oznacza to, ze wpltywy ze sprzedazy nasion bobiku uprawianego tym
sposobem nie zapewniajg pokrycia kosztow catkowitych poniesionych na ich pro-
dukcje, dlatego tez nalezy podkresli¢ role doptat do ich produkcji.
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Znaczenie doplat do powierzchni uprawy roslin straczkowych

W badaniach wlasnych udziat doptat w dochodzie koncowym z produkcji grochu
i bobiku wynosit odpowiednio: 46 i 70%. Doplaty do uprawy bobiku nawozonego
stoma i pelng dawka NPK, obejmujace jednolita, uzupetniajaca ptatno$¢ obszarowa
oraz specjalng platno$¢ do uprawy roslin straczkowych, zapewnity pokrycie straty
i wygenerowanie dochodu w wysokosci 1862,3 zt i stanowity 87% dochodu kon-
cowego z dziatalnos$ci. Z badan Czerwinskiej-Kayzer i Florek (4) wynika, ze
doptaty do uprawy grochu siewnego pastewnego w roku 2011 stanowily ok. 29%
dochodu ogotem. Znaczenie doptat do uprawy roslin straczkowych podkreslaja
rowniez Bojarszczuk i Ksiezak (1), w badaniach ktérych uwzglednienie doptat
w decyzyjnym rachunku kosztéw powodowato uzyskanie optacalnosci uprawy tubinu
zottego. Wprowadzenie ptatnosci obszarowych ma zatem znaczacy wptyw na dochod
rolniczy (3, 24). Znaczny wzrost optacalnosci uprawy roslin straczkowych nastgpit
wraz z wprowadzeniem w 2010 r. specjalnej ptatnosci obszarowej do powierzchni
upraw roslin straczkowych (3).

Ryzyko dochodowe i cenowe produkcji roslin straczkowych

Waznym czynnikiem decydujacym o konkurencyjnosci i atrakcyjnosci okreslo-
nej produkcji rolnej jest stabilno$¢ w uzyskiwaniu zaplanowanych dochodow (11).
Zmienno$¢ warunkéw produkcji oznacza wzrost ryzyka dochodowego, na ktorego
poziom wplywa zaréwno ryzyko produkcyjne, jak i cenowe. W przypadku grochu
pastewnego stwierdzono w ostatnich latach duza zmienno$¢ uzyskiwanych dochodow
(0 103%), co wskazuje na wysoki poziom ryzyka dochodowego. Zdaniem Jerzaka
(11) w przypadku grochu siewnego pastewnego ryzyko mierzone wspolczynnikiem
zmiennos$ci ksztaltuje si¢ na poziomie 26%. Generalnie ryzyko dochodowe uprawy
ro$lin straczkowych w warunkach naszego kraju mozna uzna¢ za wysokie. Jest ono
w duzej mierze zdeterminowane wysokim ryzykiem produkcyjnym, w tym gtownie
zmiennos$cia plonow. Bez watpienia wprowadzenie doptat do powierzchni uprawy
ro$lin straczkowych spowodowato obnizenie poziomu ryzyka dochodowego (3, 24).

O poziomie ryzyka cenowego roslin straczkowych decyduje zmiennos¢ ich cen
zardwno w dlugim, jak i w krotkim okresie. W dtugim okresie wyzsze ryzyko cenowe
wystepuje w przypadku grochu pastewnego i wynosi 17,4% (11). Zdaniem autora
ryzyko cenowe roslin straczkowych mozna uznac¢ jako srednie, jednak w latach 2009
12012 wspotezynniki zmienno$ci nie przekroczyty 10%, co oznaczato mniejsze wa-
hania cen, a tym samym nizsze ryzyko prowadzonej dziatalnosci.



84 Jolanta Bojarszczuk, Jerzy Ksiezak, Mariola Staniak

Wydajnos$¢ i koszt produkcji biatka

Plon biatka ogdlnego jest wypadkowa plonu nasion oraz zawartosci biatka ogolnego
w nasionach (16). Plon biatka byt zalezny od gatunku ro$liny stragczkowej. Uprawa
bobiku pozwolita na uzyskanie lacznego plonu biatka $rednio o 6% wyzszego niz
uprawa grochu siewnego (tab. 5). Sposrdd analizowanych wariantow najwyzszy
plon biatka zapewniata uprawa zarowno grochu, jak i bobiku nawozonych stoma
1 po zastosowaniu wiosng nawozenia mineralnego.

Waznym czynnikiem decydujacym o zasadno$ci zastagpienia biatka sojowego
biatkiem innych gatunkow roslin straczkowych jest relacja kosztow wyproduko-
wania biatka do ceny tego sktadnika zawartego w soi (23). Koszt produkcji 1 kg
biatka uzyskany z grochu i bobiku jest znacznie nizszy niz koszt zakupu 1 kg biatka
w poekstrakcyjnej $rucie sojowej. Roznica w cenie wynosi ok. 40% $rednio dla obu
gatunkow rosliny stragczkowej. Najnizszy koszt produkcji 1 kg biatka zapewnita
uprawa grochu na obiekcie kontrolnym. Wyniki badan Majchrzyckiego i in. (23)
dowodza, ze koszt produkcji 1 kg biatka bobiku itubinu zéltego jest nizszy od kosztu
zakupu biatka w postaci $ruty poekstrakcyjnej, a przy najwyzszym poziomie plonow
dla gospodarstw wielkoobszarowych wynosi on 70% ceny 1 kg biatka $ruty sojowe;.
Katanska-Kaczmarek i in. (13) na podstawie porownawczej analizy kosztow
produkcji 1 kg biatka w mieszankach pasz tresciwych wykazali, Zze nie ma wyraznych
r6znic w cenach biatka pomiedzy mieszankami paszowymi opartymi na soi i gatunkach
krajowych roslin straczkowych, przy czym koszt 1 kg biatka paszy otrzymanej przy
udziale grochu, bobiku oraz tubinu zéttego jest nawet nieznacznie nizszy.

Tabela 5
Wydajnos$¢ i koszty produkeji 1 kg biatka z uprawy bobiku i grochu

Gatunek ro$liny straczkowe;j
bobik | groch
sposob nawozenia

Wyszczegolnienie

afBfc]opfelrlafeflc[pfe]r
Cena poekstrakcyjnej 2060.0
$ruty sojowej (zt-t!) ’
Cena biatka
poekstrakcyjnej $ruty 4,58

sojowej (zh-kg™)

Zawartos¢ biatka 27.2527.28| 28,13 | 27.63 | 28,03 | 27,56 | 23.94 |2338 | 24,0 | 23.84 24,0923 34

ogolnego (%)

Srednio dla gatunku 27,65 23,77

Plon biatka (kg-ha!)  [856,5(966,5[1019,2]1071,2[1014,7] 1083,9| 867,4 [ 946,2[927,1]1013,2[929,2[971.6
Srednio dla gatunku 1002,0 9424

Koszt 1 kg biatka (zt) [ 2,31 [2,99] 2,68 | 326 | 237 | 2,02 [ 2,22 [ 2,84 [2,89] 3,24 [ 2,54 [3,08
Srednio dla gatunku 2,61 2,80




Poréwnanie oplacalnosci uprawy grochu i bobiku w zaleznosci od sposobu nawozenia 85

cd. tab. 5

Gatunek ros$liny straczkowe;j
bobik | groch
$posob nawozenia
A¥ B C D E F A B C D E F
Relacja koszt/cena 0,50 (0,65 0,59 | 0,71 | 0,52 | 0,44 | 0,48 | 0,62 | 0,63 | 0,71 | 0,55 | 0,67
Srednio dla gatunku 0,57 0,61
* oznaczenia jak w tabeli 1
** wedtug cen 1 tony $ruty sojowej (32, 33, 34)
Zrédto: opracowanie whasne

Wyszczegodlnienie

Podsumowanie

Najwyzszy poziom plondéw zapewnita uprawa grochu nawozonego stoma
z zastosowaniem petnego nawozenia mineralnego. Uzyskany plon byl tylko nieznacz-
nie wyzszy niz w przypadku grochu uprawianego po miedzyplonie wysiewanym
jesienig z zastosowaniem dawki nawozenia NPK.

Sposrod ocenianych gatunkow roslin straczkowych bardziej optacalng okazata si¢
produkcja grochu siewnego pastewnego, ktory na kazdym etapie rachunku kosztow
wskazywala na przewage przychodow nad kosztami.

Najwyzszy poziom nadwyzki bezposredniej, okreslajacej poziom pokrycia kosztow
bezposrednich wartoscig produkcji (bez doptat), zapewnita uprawa grochu siewnego
uprawianego w stanowisku po mi¢dzyplonie oraz po zastosowaniu petnego nawoze-
nia mineralnego i byta ponad dwukrotnie wyzsza od nadwyzki uzyskanej z uprawy
bobiku uprawianego tym sposobem.

Czynnikami decydujacymi o poziomie nadwyzki bezposredniej oraz dochodu
z prowadzonej produkcji sg koszty zabiegow agrotechnicznych oraz doptaty do po-
wierzchni uprawy roslin strgczkowych.

Najwyzsze koszty bezposrednie generowala uprawa obu ocenianych gatunkow
roslin straczkowych nawozonych stomg z zastosowaniem nawozenia mineralnego.
Natomiast najnizszy poziom kosztow zanotowano, gdy rosliny stragczkowe uprawiano
bez nawozenia organicznego i mineralnego.

Przeprowadzona kalkulacja optacalnosci uprawy bobiku i1 grochu wskazuje na
ekonomiczne uzasadnienie zwigkszenia powierzchni ich uprawy. Dodatkowg korzy-
$cig z uprawy tych gatunkow jest pozostawienie wartosciowego stanowiska dla roslin
nastepczych, co umozliwia ograniczenie kosztow ich nawozenia.
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